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DECRETI, DELIBERE E ORDINANZE MINISTERIALI 


MINISTERO DELL’ECONOMIA 
E DELLE FINANZE 


DECRETO 28 luglio 2011. 


Modifica del tenore in nicotina e in monossido di carbonio di alcune marche di sigarette. 


IL DIRETTORE PER LE ACCISE 


DELL” AMMINISTRAZIONE AUTONOMA DEI MONOPOLI DI STATO 


Vista la legge 17 luglio 1942, n. 907, sul monopolio dei sali e dei tabacchi e successive modificazioni; 


Visto il decreto legislativo 26 ottobre 1995, n. 504, e successive modificazioni ed integrazioni, testo unico delle dispo- 


sizioni legislative concernenti le imposte sulla produzione e sui consumi e relative sanzioni penali ed amministrative; 


Visto il decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165, e successive modificazioni, recante norme generali sull’ordina- 


mento del lavoro alle dipendenze delle amministrazioni pubbliche; 


Visto il decreto legislativo 24 giugno 2003, n. 184 concernente l’attuazione della direttiva 2001/37/CE in materia di 


lavorazione, presentazione e vendita dei prodotti del tabacco; 
Visti, in particolare, gli articoli 4 e 6 del citato decreto legislativo 184/2003, che disciplinano, rispettivamente, i me- 
todi di misurazione dei tenori di nicotina, catrame e monossido di carbonio delle sigarette e l'indicazione degli stessi 


tenori, che deve essere riportata su un lato di ciascun pacchetto di sigarette; 


Vista la lettera del 9 giugno 2011 con la quale la British American Tobacco Italia Spa ha comunicato la variazione 


del tenore in nicotina e in monossido di carbonio di alcune marche di sigarette; 


Considerato che le analisi eseguite dal laboratorio dell’ Amministrazione autonoma dei monopoli di Stato con- 
fermano che i tenori in nicotina, catrame e monossido di carbonio dichiarati dalla citata Società sono in linea con le 


disposizioni comunitarie in materia; 


Decreta: 


I tenori in nicotina e in monossido di carbonio delle seguenti marche di sigarette è così modificato: 
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Mg/nicotina Mg/Monossido | Mg/nicotina Mg/Monossido 
di carbonio di carbonio 
DA A 
LIDO BLU 0,7 10,0 0,6 8,0 
LIDO 0,8 9,0 0,7 9,0 
COLOMBO K.S. FILTRO 1,0 10,0 0,9 10,0 
Mg/nicotina Mg/Monossido | Mg/nicotina Mg/Monossido 
di carbonio di carbonio 
DA A 
STOP K.S. FILTRO 1,0 10,0 0,9 10,0 
SUPER FILTRO 1,0 10,0 0,9 10,0 
MUNDIAL 0,6 5,0 0,6 7,0 
ALFA FILTRO 1,0 10,0 0,9 10,0 
NAZIONALI FILTRO 1,0 10,0 0,9 10,0 
N80 FILTRO 1,0 10,0 0,9 10,0 
ESPORTAZIONE FILTRO 1,0 10,0 0,9 10,0 
BIS 1,0 10,0 0,9 10,0 
NAZIONALE BOX 1,0 10,0 0,9 10,0 


I prodotti già fabbricati alla data di pubblicazione del presente decreto potranno essere commercializzati fino ad 
esaurimento delle scorte. 


Le disposizioni del presente decreto si applicano a decorrere dalla data di pubblicazione nella Gazzetta Ufficiale 
della Repubblica italiana. 


Roma, 28 luglio 2011 


Il direttore: RISPOLI 


11A10772 


6-8-2011 


MINISTERO DELLA GIUSTIZIA 


DECRETO 14 luglio 2011. 


Riconoscimento, alla sig.ra Luciani Alessia Valeria, di 
titolo di studio estero abilitante all’esercizio in Italia della 
professione di avvocato. 


IL DIRETTORE GENERALE 
DELLA GIUSTIZIA CIVILE 


Vista l’istanza di Luciani Alessia Valeria, nata il 31 di- 
cembre 1975 a Milano, cittadina italiana, diretta ad otte- 
nere, ai sensi dell’art. 16 del decreto legislativo n. 206/07, 
il riconoscimento del titolo professionale di cui è in pos- 
sesso ai fini dell’accesso ed esercizio in Italia della pro- 
fessione di «avvocato»; 


Visti gli articoli 1 e 8 della legge 29 dicembre 1990 
n. 428, recante disposizioni per l'adempimento di ob- 
blighi derivanti dall’appartenenza dell’Italia all'Unione 
europea; 

Visto il decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206 
di attuazione della direttiva n. 2005/36/CE del 7 set- 
tembre 2005 relativa a riconoscimento delle qualifiche 
professionali; 


Visto il decreto ministeriale 28 maggio 2003 n. 191, 
che adotta il regolamento di cui all’art. 9 del decreto le- 
gislativo sopra citato, in materia di prova attitudinale per 
l’esercizio della professione di avvocato; 


Considerato che la richiedente è in possesso del titolo 
accademico ottenuto in Italia presso l’«Università Catto- 
lica del Sacro Cuore» in data 12 ottobre 2001; 


Considerato che la medesima risulta avere sostenuto gli 
esami richiesti dall’ordinamento spagnolo al fine dell’ot- 
tenimento del provvedimento di omologa del titolo acca- 
demico conseguito in Italia a quello analogo spagnolo; 


Considerato, inoltre, che l’interessata ha inoltro prodot- 
to certificazione attestante il compimento della pratica in 
Italia come risulta da attestazione del Consiglio dell’Or- 
dine degli Avvocati di Milano del 13 novembre 2003; 


Vista la documentazione attestante la frequenza a corsi 
per la preparazione al concorso d’avvocato e a corsi vari; 


Considerato, altresì, che l’interessata ha prodotto l’at- 
testazione della Corte d’ Appello di Milano di avere supe- 
rato le prove scritte per l’esame di abilitazione alla pro- 
fessione forense; 


Considerato che il Ministero dell’Educacion spagnolo, 
con atto del 15 luglio 2010, avendo accertato il supera- 
mento degli esami previsti, ha certificato l’omologa della 
laurea italiana a quella corrispondente spagnola; 

Considerato che ha documentato di essere iscritta 
all’«Ilustre colegio de Abogados» di Madrid dal 16 ago- 
sto 2010; 

Considerato, inoltre, che ai sensi dell’art. 22, comma 
secondo, del decreto legislativo 206/2007, per l’accesso 
alla professione di avvocato il riconoscimento è subordi- 
nato al superamento di una prova attitudinale; 

Considerato che nella fattispecie la richiedente risulta 
avere superato la prova scritta dell’esame di abilitazione 
per la professione di avvocato in Italia; 
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Ritenuto che, ai fini di colmare la differenza sostanzia- 
le di preparazione richiesta dall’ordinamento italiano per 
l’esercizio della professione di avvocato rispetto a quella 
acquisita dall’interessata, non può non tenersi conto che 
la stessa, oltre che possedere una formazione accademica 
ed istituzionale, ha dato prova di avere compiuto la pre- 
scritta pratica in Italia nonché di avere superato, con esito 
positivo, le prove scritte dell’esame di abilitazione alla 
professione forense; 


Ritenuto che il superamento della prova scritta dell’esa- 
me di abilitazione alla professione forense può consentire 
di limitare la misura della prova attitudinale alla sola pro- 
va orale, quale presupposto essenziale per la verifica della 
capacità professionale dell’interessata; 


Ritenuto, quindi, che si rende necessario prescrivere 
una prova attitudinale che consista in una prova orale su 
materie essenziali al fine dell’esercizio della professione 
di avvocato in Italia; 


Vista le determinazioni della Conferenza di servizi nel- 
la seduta del 1° aprile 2011 e che in detta conferenza si 
è ritenuto di che nella conferenza di servizi del 1° aprile 
2011, di non attribuire ulteriore rilevanza ai certificati at- 
testanti ulteriore formazione acquisita in Italia; 


Considerato il conforme parere del rappresentante di 
categoria nella seduta sopra indicata; 


Decreta: 


Alla sig.ra Luciani Alessia Valeria, nata il 31 dicembre 
1975 a Milano, cittadina italiana, è riconosciuto il titolo 
professionale di «abogado» di cui in premessa quale tito- 
lo valido per l’iscrizione all’albo degli «avvocati». 


Detto riconoscimento è subordinato al superamento 
della seguente prova attitudinale, da svolgersi in lingua 
italiana: 


Unica prova orale su due materie: una prova su de- 
ontologia e ordinamento professionale; una prova su una 
tra le seguenti materie (a scelta della candidata): diritto 
civile, diritto penale, diritto amministrativo (sostanziale e 
processuale), diritto processuale civile, diritto processua- 
le penale, diritto commerciale. 


La richiedente, per essere ammessa a sostenere la pro- 
va attitudinale, dovrà presentare al Consiglio Nazionale 
domanda in carta legale, allegando la copia autenticata 
del presente decreto. 


La commissione, istituita presso il Consiglio Naziona- 
le, si riunisce su convocazione del Presidente per lo svol- 
gimento delle prove di esame, fissandone il calendario. 
Della convocazione della commissione e del calendario 
fissato per le prove è data immediata notizia alla richie- 
dente al recapito da questi indicato nella domanda. 


La commissione rilascia all’interessata certificazione 
dell’ avvenuto superamento dell’esame, al fine dell’iscri- 
zione all’albo degli avvocati. 


Roma, 14 luglio 2011 


Il direttore generale: SARAGNANO 


11A10325 


6-8-2011 


DECRETO 14 luglio 2011. 


Riconoscimento, al sig. Poli di Spilimbergo Antonio, di 
titolo di studio estero abilitante all’esercizio in Italia della 
professione di avvocato. 


IL DIRETTORE GENERALE 
DELLA GIUSTIZIA CIVILE 


Vista l’istanza di Poli di Spilimbergo Antonio, nato il 
30 novembre 1982 a Padova, cittadino italiano, diretta 
ad ottenere, ai sensi dell’art. 16 del decreto legislativo 
n. 206/07, il riconoscimento del titolo professionale di 
cui è in possesso ai fini dell’accesso ed esercizio in Italia 
della professione di «avvocato»; 


Visti gli articoli 1 e 8 della legge 29 dicembre 1990 
n. 428, recante disposizioni per l'adempimento di ob- 
blighi derivanti dall’appartenenza dell’Italia all'Unione 
europea; 


Visto il decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206 
di attuazione della direttiva n. 2005/36/CE del 7 set- 
tembre 2005 relativa a riconoscimento delle qualifiche 
professionali; 


Visto il decreto ministeriale 28 maggio 2003 n. 191, 
che adotta il regolamento di cui all’art. 9 del decreto le- 
gislativo sopra citato, in materia di prova attitudinale per 
l’esercizio della professione di avvocato; 


Considerato che il richiedente è in possesso del titolo 
accademico ottenuto in Italia Laurea in Scienze giuridi- 
che e Laurea specialistica in Giurisprudenza conseguiti 
presso l’Università degli Studi di Ferrara in data 7 ottobre 
2005 e 2 ottobre 2008; 


Considerato, inoltre, che l’interessato ha prodotto cer- 
tificazione attestante il compimento della pratica in Italia 
come risulta dal Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di 
Padova attestato in data 8 novembre 2010; 


Considerato che il medesimo risulta avere sostenuto gli 
esami richiesti dall’ordinamento spagnolo al fine dell’ot- 
tenimento del provvedimento di omologa del titolo di ac- 
cademico conseguito in Italia a quello analogo spagnolo; 


Considerato che il Ministero dell’Educacion spagnolo, 
con atto del 25 marzo 2010, avendo accertato il supera- 
mento degli esami previsti nella risoluzione del 25 set- 
tembre 2009, ha certificato l’omologa della laurea italiana 
a quella corrispondente spagnola; 


Considerato che ha documentato di essere iscritto 
all’«Il.lustre col.legi d’ Advocats de Barcelona» come at- 
testato in data 20 settembre 2010; 


Considerato, inoltre, che ai sensi dell’art. 22, comma 
secondo, del decreto legislativo 206/2007, per l’accesso 
alla professione di avvocato il riconoscimento è subordi- 
nato al superamento di una prova attitudinale; 


Considerato che il suddetto decreto prevede, nell’art. 2, 
comma quinto, che «se il richiedente è in possesso di tito- 
lo professionale conseguito a seguito di percorso forma- 
tivo analogo a quello richiesto dall’ordinamento italiano, 
l’esame consiste nell’unica prova orale»; 
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Ritenuto che il riferimento al «percorso formativo ana- 
logo» debba essere interpretato nel senso che la limitazio- 
ne alla sola prova attitudinale orale debba essere applicata 
solo nel caso di piena corrispondenza del percorso forma- 
tivo acquisito dal richiedente rispetto a quello previsto dal 
nostro ordinamento, attualmente basato sui tre presuppo- 
sti fondamentali della laurea, del periodo di tirocinio e del 
superamento dell’esame di abilitazione; 


Ritenuto, pertanto, che non sussistendo i presupposti 
per l’individuazione di una situazione di analogia di per- 
corso formativo, si debba provvedere alla applicazione di 
una misura compensativa composta anche di una prova 
scritta ai fini di colmare la differenza sostanziale di prepa- 
razione richiesta dall’ordinamento italiano per l’esercizio 
della professione di avvocato rispetto a quella acquisita 
dall’interessato e al fine quindi del compiuto esame della 
capacità professionale del richiedente; 


Vista le determinazioni della Conferenza di servizi nel- 
la seduta del 1° aprile 2011; 


Considerato il conforme parere del rappresentante di 
categoria nella seduta sopra indicata; 


Decreta: 


AI sig. Poli di Spilimbergo Antonio, nato il 30 novem- 
bre 1982 a Padova, cittadino italiano, è riconosciuto il 
titolo professionale di «advocat» quale titolo valido per 
l’iscrizione all’albo degli «avvocati». 


a) Detto riconoscimento è subordinato al supera- 
mento della seguente prova attitudinale, da svolgersi in 
lingua italiana: Una prova scritta consistente nella reda- 
zione di un atto giudiziario sulle seguenti materie, a scelta 
del candidato: diritto civile, diritto penale, diritto ammi- 
nistrativo (sostanziale e processuale), diritto processuale 
civile, diritto processuale penale; 


b) Unica prova orale su due materie, il cui svolgi- 
mento è subordinato al superamento della prova scritta: 
una prova su deontologia e ordinamento professionale; 
una prova su una tra le seguenti materie (a scelta del can- 
didato): diritto civile, diritto penale, diritto amministrati- 
vo (sostanziale e processuale), diritto processuale civile, 
diritto processuale penale, diritto commerciale. 


Il richiedente, per essere ammesso a sostenere la prova 
attitudinale, dovrà presentare al Consiglio Nazionale do- 
manda in carta legale, allegando la copia autenticata del 
presente decreto. 


La commissione, istituita presso il Consiglio Naziona- 
le, si riunisce su convocazione del Presidente per lo svol- 
gimento delle prove di esame, fissandone il calendario. 
Della convocazione della commissione e del calendario 
fissato per le prove è data immediata notizia al richieden- 
te al recapito da questi indicato nella domanda. 


La commissione rilascia all’interessato certificazione 
dell’ avvenuto superamento dell’esame, al fine dell’iscri- 
zione all’albo degli avvocati. 


Roma, 14 luglio 2011 


Il direttore generale: SARAGNANO 


11A10326 


6-8-2011 


DECRETO 14 luglio 2011. 


Riconoscimento, alla sig.ra Campanello Chiara, di titolo 
di studio estero abilitante all’esercizio in Italia della profes- 
sione di avvocato. 


IL DIRETTORE GENERALE 
DELLA GIUSTIZIA CIVILE 


Vista l’istanza di Campanello Chiara, nata 1’ 11 giugno 
1978 a Biella, cittadina italiana, diretta ad ottenere, ai 
sensi dell’art. 16 del decreto legislativo n. 206/07, il ri- 
conoscimento del titolo professionale di cui è in possesso 
ai fini dell’accesso ed esercizio in Italia della professione 
di «avvocato»; 


Visti gli articoli 1 e 8 della legge 29 dicembre 1990 
n. 428, recante disposizioni per l'adempimento di ob- 
blighi derivanti dall’appartenenza dell’Italia all'Unione 
europea; 

Visto il decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206 
di attuazione della direttiva n. 2005/36/CE del 7 set- 
tembre 2005 relativa a riconoscimento delle qualifiche 
professionali; 


Visto il decreto ministeriale 28 maggio 2003 n. 191, 
che adotta il regolamento di cui all’art. 9 del decreto le- 
gislativo sopra citato, in materia di prova attitudinale per 
l’esercizio della professione di avvocato; 


Considerato che la richiedente è in possesso del tito- 
lo accademico Laurea in Giurisprudenza ottenuto presso 
l’Università degli Studi di Pavia in data 25 marzo 2002; 


Considerato che la medesima risulta avere sostenuto gli 
esami richiesti dall’ordinamento spagnolo al fine dell’ot- 
tenimento del provvedimento di omologa del titolo di ac- 
cademico conseguito in Italia a quello analogo spagnolo; 


Considerato che l’interessata ha inoltre prodotto certi- 
ficazione attestante il compimento della pratica in Italia 
come risulta da attestazione dell'Ordine degli Avvocati di 
Milano del 28 ottobre 2004; 


Preso atto che la richiedente ha presentato un attestato 
di partecipazione a un corso di specializzazione in dirit- 
to presso l’Istituto nazionale di alta formazione giuridica 
ed economica, ha sostenuto il colloquio definitivo del- 
la Scuola di I livello per l’esercizio della difesa penale 
presso l’Ordine degli Avvocati di Milano, un attestato di 
frequenza un attestato a un corso per difensori d’ufficio; 


Considerato che il Ministero dell’Educacion spagnolo, 
con atto del 25 marzo 2010, avendo accertato il supera- 
mento degli esami previsti nella risoluzione del 25 mag- 
gio 2009, ha certificato l’omologa della laurea italiana a 
quella corrispondente spagnola; 


Considerato che ha l’istante documentato di essere 
iscritta all’«Ilustre colegio de Abogados» di Murcia dal 
19 luglio 2010; 

Considerato, inoltre, che ai sensi dell’art. 22, comma 
secondo, del decreto legislativo 206/2007, per l’accesso 
alla professione di avvocato il riconoscimento è subordi- 
nato al superamento di una prova attitudinale; 
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Considerato che il suddetto decreto prevede, nell’art. 2, 
comma quinto, che «se il richiedente è in possesso di tito- 
lo professionale conseguito a seguito di percorso forma- 
tivo analogo a quello richiesto dall’ordinamento italiano, 
l’esame consiste nell’unica prova orale»; 


Ritenuto che il riferimento al «percorso formativo ana- 
logo» debba essere interpretato nel senso che la limitazio- 
ne alla sola prova attitudinale orale debba essere applicata 
solo nel caso di piena corrispondenza del percorso forma- 
tivo acquisito dal richiedente rispetto a quello previsto dal 
nostro ordinamento, attualmente basato sui tre presuppo- 
sti fondamentali della laurea, del periodo di tirocinio e del 
superamento dell’esame di abilitazione; 


Ritenuto, pertanto, che non sussistendo i presupposti 
per l’individuazione di una situazione di analogia di per- 
corso formativo, si debba provvedere alla applicazione di 
una misura compensativa composta anche di una prova 
scritta ai fini di colmare la differenza sostanziale di prepa- 
razione richiesta dall’ordinamento italiano per l’esercizio 
della professione di avvocato rispetto a quella acquisita 
dall’interessato e al fine quindi del compiuto esame della 
capacità professionale del richiedente; 


Considerato che nella conferenza di servizi del 1° apri- 
le 2011, si è ritenuto di non attribuire ulteriore rilevanza 
ai certificati attestanti ulteriore formazione acquisita in 
Italia in quanto tale formazione verte su materie diver- 
se rispetto a quelle oggetto della misura compensativa 
stessa, la cui finalità è specificatamente orientata a veri- 
ficare che le differenze di preparazione «professionale» 
dell’«abogado» spagnolo rispetto a quelle richieste a chi 
voglia esercitare la professione di «avvocato» in Italia sia 
colmata: e tale verifica non può non contemplare una pro- 
va scritta, in particolare la redazione di un atto giudiziario 
nell’ambito dell’ordinamento giuridico italiano in auto- 
nomia, redazione autonoma che non può ancora far parte 
del bagaglio di professionalità del richiedente proprio in 
quanto prerogativa esclusiva dell’«avvocato» che sia già 
tale in Italia; 


Considerato che non si può tenere conto - al fine di una 
riduzione della prova attitudinale applicata - della attività 
professionale effettuata in Spagna in quanto riguarda atti- 
vità su questioni vertenti il diritto spagnolo; 


Ritenuto, quindi, che si rende necessario prescrivere 
una prova attitudinale che consista nella redazione di un 
atto giudiziario oltre che in una prova orale su materie 
essenziali al fine dell’esercizio della professione di avvo- 
cato in Italia; 


Considerato il conforme parere scritto del rappresen- 
tante di categoria in atti allegato; 


Decreta: 


Alla sig.ra Campanello Chiara, nata 111 giugno 1978 a 
Biella, cittadina italiana, è riconosciuto il titolo professio- 
nale di «Abogado» di cui in premessa quale titolo valido 
per l’iscrizione all’albo degli «avvocati». 
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Detto riconoscimento è subordinato al superamento 
della seguente prova attitudinale, da svolgersi in lingua 
italiana: 


a) Una prova scritta consistente nella redazione di 
un atto giudiziario sulle seguenti materie, a scelta del can- 
didato: diritto civile, diritto penale, diritto amministrativo 
(sostanziale e processuale), diritto processuale civile, di- 
ritto processuale penale; 


b) Unica prova orale su due materie, il cui svolgi- 
mento è subordinato al superamento della prova scritta: 
una prova su deontologia e ordinamento professionale; 
una prova su una tra le seguenti materie (a scelta del can- 
didato): diritto civile, diritto penale, diritto amministrati- 
vo (sostanziale e processuale), diritto processuale civile, 
diritto processuale penale, diritto commerciale. 


La richiedente, per essere ammessa a sostenere la pro- 
va attitudinale, dovrà presentare al Consiglio Nazionale 
domanda in carta legale, allegando la copia autenticata 
del presente decreto. 


La commissione, istituita presso il Consiglio Naziona- 
le, si riunisce su convocazione del Presidente per lo svol- 
gimento delle prove di esame, fissandone il calendario. 
Della convocazione della commissione e del calendario 
fissato per le prove è data immediata notizia alla richie- 
dente al recapito indicato nella domanda. 


La commissione rilascia all’interessata certificazione 


dell’ avvenuto superamento dell’esame, al fine dell’iscri- 
zione all’albo degli avvocati. 


Roma, 14 luglio 2011 


Il direttore generale: SARAGNANO 


11A10327 


DECRETO 14 luglio 2011. 


Riconoscimento, alla sig.ra Tinti Catia, di titolo di studio 
estero abilitante all’esercizio in Italia della professione di 
avvocato. 


IL DIRETTORE GENERALE 
DELLA GIUSTIZIA CIVILE 


Vista l’istanza di Tinti Catia, nata il 13 febbraio 1976 a 
Senigallia, cittadina italiana, diretta ad ottenere, ai sensi 
dell’art. 16 del decreto legislativo n. 206/07, il ricono- 
scimento del titolo professionale di cui è in possesso ai 
fini dell’accesso ed esercizio in Italia della professione di 
«avvocato»; 


Visti gli articoli 1 e 8 della legge 29 dicembre 1990 
n. 428, recante disposizioni per l'adempimento di ob- 
blighi derivanti dall’appartenenza dell’Italia all'Unione 
europea; 
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Visto il decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206 
di attuazione della direttiva n. 2005/36/CE del 7 set- 
tembre 2005 relativa a riconoscimento delle qualifiche 
professionali; 


Visto il decreto ministeriale 28 maggio 2003 n. 191, 
che adotta il regolamento di cui all’art. 9 del decreto le- 
gislativo sopra citato, in materia di prova attitudinale per 
l’esercizio della professione di avvocato; 


Considerato che la richiedente è in possesso del tito- 
lo accademico Laurea in Giurisprudenza ottenuto pres- 
so l’Università degli Studi di Urbino «Carlo Bo» in data 
24 giugno 2004; 


Considerato che la medesima risulta avere sostenuto gli 
esami richiesti dall’ordinamento spagnolo al fine dell’ot- 
tenimento del provvedimento di omologa del titolo di ac- 
cademico conseguito in Italia a quello analogo spagnolo; 


Considerato che l’interessata ha inoltre prodotto certi- 
ficazione attestante il compimento della pratica in Italia 
come risulta da attestazione dell'Ordine degli Avvocati di 
Ancona del 23 ottobre 2006; 


Preso atto che la richiedente ha presentato un attestato 
dell’Ordine degli Avvocati di Ancona relativo alla fre- 
quenza ai corsi per la preparazione agli esami di abilita- 
zione alla professione di Avvocato dal 6 settembre 2004 
al 4 dicembre 2006; 


Considerato che il Ministero dell’Educacion spagnolo, 
con atto del 10 agosto 2010, avendo accertato il supera- 
mento degli esami previsti nella risoluzione del 20 marzo 
2009, ha certificato l’omologa della laurea italiana a quel- 
la corrispondente spagnola; 


Considerato che ha documentato di essere iscritto 
all’«Ilustre colegio de Abogados» di Jaen dal 7 ottobre 
2010; 


Considerato, inoltre, che ai sensi dell’art. 22, comma 
secondo, del decreto legislativo 206/2007, per l’accesso 
alla professione di avvocato il riconoscimento è subordi- 
nato al superamento di una prova attitudinale; 


Considerato che il suddetto decreto prevede, nell’art. 2, 
comma quinto, che «se il richiedente è in possesso di tito- 
lo professionale conseguito a seguito di percorso forma- 
tivo analogo a quello richiesto dall’ordinamento italiano, 
l’esame consiste nell’unica prova orale»; 


Ritenuto che il riferimento al «percorso formativo ana- 
logo» debba essere interpretato nel senso che la limitazio- 
ne alla sola prova attitudinale orale debba essere applicata 
solo nel caso di piena corrispondenza del percorso forma- 
tivo acquisito dal richiedente rispetto a quello previsto dal 
nostro ordinamento, attualmente basato sui tre presuppo- 
sti fondamentali della laurea, del periodo di tirocinio e del 
superamento dell’esame di abilitazione; 
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Ritenuto, pertanto, che non sussistendo i presupposti 
per l’individuazione di una situazione di analogia di per- 
corso formativo, si debba provvedere alla applicazione di 
una misura compensativa composta anche di una prova 
scritta ai fini di colmare la differenza sostanziale di prepa- 
razione richiesta dall’ordinamento italiano per l’esercizio 
della professione di avvocato rispetto a quella acquisita 
dall’interessato e al fine quindi del compiuto esame della 
capacità professionale del richiedente; 


Considerato che nella conferenza di servizi del 1° apri- 
le 2011, si è ritenuto di non attribuire ulteriore rilevanza 
ai certificati attestanti ulteriore formazione acquisita in 
Italia in quanto tale formazione verte su materie diver- 
se rispetto a quelle oggetto della misura compensativa 
stessa, la cui finalità è specificatamente orientata a veri- 
ficare che le differenze di preparazione «professionale» 
dell’«abogado» spagnolo rispetto a quelle richieste a chi 
voglia esercitare la professione di «avvocato» in Italia sia 
colmata: e tale verifica non può non contemplare una pro- 
va scritta, in particolare la redazione di un atto giudiziario 
nell’ambito dell’ordinamento giuridico italiano in auto- 
nomia, redazione autonoma che non può ancora far parte 
del bagaglio di professionalità del richiedente proprio in 
quanto prerogativa esclusiva dell’«avvocato» che sia già 
tale in Italia; 


Ritenuto, quindi, che si rende necessario prescrivere 
una prova attitudinale che consista nella redazione di un 
atto giudiziario oltre che in una prova orale su materie 
essenziali al fine dell’esercizio della professione di avvo- 
cato in Italia; 


Considerato il conforme parere scritto del rappresen- 
tante di categoria in atti allegato; 


Decreta: 


Alla sig.ra Tinti Catia, nata il 13 febbraio 1976 a Seni- 
gallia, cittadina italiana, è riconosciuto il titolo professio- 
nale di «Abogado» di cui in premessa quale titolo valido 
per l’iscrizione all’albo degli «avvocati». 


Detto riconoscimento è subordinato al superamento 
della seguente prova attitudinale, da svolgersi in lingua 
italiana: 


a) Una prova scritta consistente nella redazione di 
un atto giudiziario sulle seguenti materie, a scelta del can- 
didato: diritto civile, diritto penale, diritto amministrativo 
(sostanziale e processuale), diritto processuale civile, di- 
ritto processuale penale; 


b) Unica prova orale su due materie, il cui svolgi- 
mento è subordinato al superamento della prova scritta: 
una prova su deontologia e ordinamento professionale; 
una prova su una tra le seguenti materie (a scelta del can- 
didato): diritto civile, diritto penale, diritto amministrati- 
vo (sostanziale e processuale), diritto processuale civile, 
diritto processuale penale, diritto commerciale. 


== 


GAZZETTA UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA 


Serie generale - n. 182 


La richiedente, per essere ammessa a sostenere la pro- 
va attitudinale, dovrà presentare al Consiglio Nazionale 
domanda in carta legale, allegando la copia autenticata 
del presente decreto. 


La commissione, istituita presso il Consiglio Naziona- 
le, si riunisce su convocazione del Presidente per lo svol- 
gimento delle prove di esame, fissandone il calendario. 
Della convocazione della commissione e del calendario 
fissato per le prove è data immediata notizia alla richie- 
dente al recapito indicato nella domanda. 


La commissione rilascia all’interessata certificazione 
dell’ avvenuto superamento dell’esame, al fine dell’iscri- 
zione all’albo degli avvocati. 


Roma, 14 luglio 2011 


Il direttore generale: SARAGNANO 


11A10328 


DECRETO 14 luglio 2011. 


Riconoscimento, alla sig.ra Alizoti Denis, di titolo di stu- 
dio estero abilitante all’esercizio in Italia della professione 
di assistente sociale. 


IL DIRETTORE GENERALE 
DELLA GIUSTIZIA CIVILE 


Vista l’istanza della sig.ra Alizoti Denis, nata a Durres 
(Albania) il 3 febbraio 1977, cittadina italiana, diretta ad 
ottenere, ai sensi dell’art. 49 del decreto del Presidente 
della Repubblica 394 in combinato disposto con l’art. 16 
del decreto legislativo 206/2007, il riconoscimento del 
titolo professionale albanese di «Pune Sociale», ai fini 
dell’accesso all’albo ed esercizio in Italia della professio- 
ne di «Assistente sociale»; 


Visto il decreto legislativo 25 luglio 1998 n. 286, testo 
unico delle disposizioni concernenti la disciplina dell’im- 
migrazione e norme sulla condizione dello straniero e 
successive integrazioni; 


Visto il decreto del Presidente della Repubblica 31 ago- 
sto 1999, n. 394, recante norme di attuazione del citato 
decreto legislativo n. 286/98, a norma dell’art. 1, com- 
ma 6 e successive integrazioni; 


Visto il decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206 
di attuazione della direttiva n. 2005/36/CE del 7 set- 
tembre 2005 - relativa a riconoscimento delle qualifiche 
professionali; 


Visto l’art. 1 comma 2 del decreto legislativo 25 luglio 
1998, n. 286 e successive integrazioni, che prevede l’ap- 
plicabilità del decreto legislativo stesso anche ai cittadini 
degli Stati membri dell’Unione Europea in quanto si tratti 
di norme più favorevoli; 
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Visto il decreto del Presidente della Repubblica del 
5 giugno 2001, n. 328 contenente «Modifiche ed inte- 
grazioni della disciplina dei requisiti per l’ammissione 
all’esame di Stato e delle relative prove per l’esercizio 
di talune professioni, nonché della disciplina dei relativi 
ordinamenti»; 


Preso atto che la richiedente è in possesso dei titoli 
accademici di «Pune Sociale», conseguito presso 1’«Uni- 
versitetit te Tiranes» in data 28 giugno 2000; 


Viste le conformi determinazioni della Conferenza di 
servizi nella seduta del 9 febbraio 2011 in cui si esprime 
parere favorevole; 


Vista il conforme parere scritto del rappresentante di 
categoria in atti allegato; 


Considerato che sussistono differenze tra la formazione 
professionale richiesta in Italia per l’esercizio della pro- 
fessione di Assistente sociale e quella di cui è in possesso 
l’istante, per l’iscrizione nella sez. A, e che risulta pertan- 
to opportuno richiedere misure compensative consistente 
in un tirocinio di adattamento della durata di sei mesi; 


Visto l’art. 22 n. 1 del decreto legislativo n. 206/2007; 


Decreta: 


Alla sig.ra Alizoti Denis, nata a Durres (Albania) il 
3 febbraio 1977, cittadina albanese, è riconosciuto il tito- 
lo professionale di cui in premessa quale titolo valido per 
l’iscrizione all’albo degli «Assistenti sociali» sezione A e 
l’esercizio della professione in Italia. 


Il riconoscimento di cui al presente articolo è subordi- 
nato al superamento di una prova attitudinale consistente 
in un tirocinio di adattamento della durata di sei mesi; 


Roma, 14 luglio 2011 


Il direttore generale: SARAGNANO 


ALLEGATO A 


Tirocinio di adattamento: è diretto ad ampliare e approfondire le 
conoscenze di base, specialistiche e professionali di cui al precedente 
art. 2. La richiedente presenterà al Consiglio nazionale domanda in car- 
ta legale allegando la copia autenticata del presente provvedimento. Il 
Consiglio Nazionale vigilerà sull’effettivo svolgimento del tirocinio, a 
mezzo del presidente dell’ordine provinciale. 
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DECRETO 15 luglio 2011. 


Riconoscimento, alla sig.ra Gaina Valentina, di titolo di 
studio estero abilitante all’esercizio in Italia della professio- 
ne di assistente sociale. 


IL DIRETTORE GENERALE 
DELLA GIUSTIZIA CIVILE 


Vista l’istanza della sig.ra Gaina Valentina, nata il 
24 febbraio 1965 a Cotovsc (Repubblica di Moldova), 
cittadina moldava, diretta ad ottenere, ai sensi dell’art. 49 
del decreto del Presidente della Repubblica n. 394/1999, e 
successive modifiche, in combinato disposto con l’art. 16 
del decreto legislativo n. 206/2007, il riconoscimento del 
titolo professionale moldavo di cui è in possesso ai fini 
dell’accesso all’albo e l’esercizio in Italia della professio- 
ne di «assistente sociale», sezione B dell’albo; 

Visto il decreto legislativo 25 luglio 1998, n. 286, Testo 
unico delle disposizioni concernenti la disciplina dell’im- 
migrazione e norme sulla condizione dello straniero, e 
successive modificazioni; 


Visto il decreto del Presidente della Repubblica 
31 agosto 1999, n. 394, recante a norma dell’art. 1, com- 
ma 6, norme di attuazione del citato decreto legislativo 
n. 286/1998, e successive modificazioni; 


Visto il decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206, 
di attuazione della direttiva n. 2005/36/CE del 7 set- 
tembre 2005 - relativa a riconoscimento delle qualifiche 
professionali; 

Visto il decreto del Presidente della Repubblica 5 giu- 
gno 2001, n. 328, contenente «Modifiche ed integrazioni 
della disciplina dei requisiti per l'ammissione all’esame 
di Stato e delle relative prove per l’esercizio di talune pro- 
fessioni, nonché della disciplina dei relativi ordinamenti»; 

Considerato che la richiedente ha conseguito del titolo 
accademico quinquennale di «Licentiat in Asistenta so- 
ciala» da giugno 2008 presso la «Universitatii de Stat din 
Moldova»; 


Considerato che secondo la dichiarazione di valore 
dell’ Ambasciata d’Italia a Chisinau detto titolo accade- 
mico abilita all’esercizio della professione di assistente 
sociale sul territorio della Repubblica di Moldova, senza 
ulteriori requisiti; 

Viste le determinazioni della conferenza di servizi nel- 
la seduta del 1° aprile 2011; 


Visto il conforme parere del rappresentante del Con- 
siglio nazionale di categoria nella seduta sopra indicata; 

Ritenuto che la richiedente è in possesso di una for- 
mazione accademica e professionale completa ai fini 
dell’esercizio in Italia della professione di «assistente so- 
ciale» - sezione B dell’albo, per cui non si ritiene neces- 
sario applicare misure compensative; 

Visti gli articoli 6 del decreto legislativo n. 286/1998, 
e successive modificazioni, e 14 e 39 comma 7 del d.P.R. 
n. 394/1999, e successive modificazioni, per cui la veri- 
fica del rispetto delle quote relative ai flussi di ingresso 
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nel territorio dello Stato di cui all’art. 3 del decreto le- 
gislativo n. 286/1998, e successive modificazioni, non è 
richiesta per i cittadini stranieri in possesso di permesso 
di soggiorno per motivi familiari; 


Considerato che la richiedente possiede un permesso 
di soggiorno per motivi familiari rilasciato a Modena in 
data 23 settembre 2010 valido fino al 16 settembre 2012; 


Decreta: 


Alla sig.ra Gaina Valentina, nata il 24 febbraio 1965 a 
Cotovsc (Repubblica di Moldova), cittadina moldava, è 
riconosciuto il titolo professionale moldavo di «Asistenta 
sociala» quale titolo valido per l’iscrizione nella sezione 
B dell’albo degli «assistenti sociali» e l’esercizio in Italia 
della omonima professione, fatta salva la perdurante va- 
lidità del permesso di soggiorno e il rispetto delle quote 
dei flussi migratori. 


Roma, 15 luglio 2011 


Il direttore generale: SARAGNANO 


11A10369 


DECRETO 15 luglio 2011. 


Riconoscimento, alla sig.ra Fiadosik Tatsiana coniugata 
Ballarino, di titolo di studio estero abilitante all’esercizio in 
Italia della professione di assistente sociale. 


IL DIRETTORE GENERALE 
DELLA GIUSTIZIA CIVILE 


Vista l’istanza della Sig.ra Fiadosik Tatsiana cgt. Bal- 
larino, nata il 12 maggio 1979 a Minsk (Repubblica di 
Belarus), cittadina italiana, diretta ad ottenere, ai sensi 
dell’articolo 49 del decreto del Presidente della Repubbli- 
ca n. 394/99, e successive modifiche, in combinato dispo- 
sto con l’articolo 16 del decreto legislativo n. 206/2007, il 
riconoscimento del titolo professionale bielorusso di cui 
è in possesso ai fini dell’accesso all’albo e l’esercizio in 
Italia della professione di «assistente sociale», sezione A 
dell’albo; 


Visto il decreto del Presidente della Repubblica 31 ago- 
sto 1999, n. 394, recante norme di attuazione del Testo 
unico delle disposizioni concernenti la disciplina dell’im- 
migrazione e norme sulla condizione dello straniero, a 
norma dell’articolo 1, comma 6 del decreto legislativo 
25 luglio 1998, n. 286; 


Visto l’art. 1 comma 2 del citato decreto legislati- 
vo n. 286/1998, modificato dalla 1. 189/2002, che prevede 
l’applicabilità del decreto legislativo stesso anche ai cit- 
tadini degli Stati membri dell’Unione europea in quanto 
si tratti di norme più favorevoli; 
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Visto il decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206 
di attuazione della direttiva n. 2005/36/CE del 7 set- 
tembre 2005 - relativa a riconoscimento delle qualifiche 
professionali; 


Visto il decreto del Presidente della Repubblica 5 giu- 
gno 2001, n. 328 contenente «Modifiche ed integrazioni 
della disciplina dei requisiti per l'ammissione all’esame 
di Stato e delle relative prove per l’esercizio di talune pro- 
fessioni, nonché della disciplina dei relativi ordinamenti»; 


Considerato che la richiedente ha conseguito del titolo 
accademico quinquennale in «Lavoro sociale» nel 2003 
presso lo «Istituto delle Scienze moderne» a Minsk; 


Considerato che, come attestato dalla dichiarazione di 
valore dell’ Ambasciata d’Italia a Minsk, il titolo accade- 
mico conseguito consente di esercitare la professione di 
«specialista di lavoro sociale», sul territorio della Repub- 
blica di Belarus, senza ulteriori requisiti; 


Viste le determinazioni della conferenza di servizi nel- 
la seduta del 1° aprile 2011; 


Visto il conforme parere del rappresentante del Con- 
siglio nazionale di categoria nella seduta sopra indicata; 


Ritenuto che la richiedente è in possesso di una for- 
mazione accademica e professionale non completa ai fini 
dell’esercizio in Italia della professione di «assistente so- 
ciale» - sezione A dell’albo, per cui si ritiene necessario 
applicare misure compensative; 


Decreta: 


Alla Sig.ra Fiadosik Tatsiana cgt. Ballarino, nata il 
12 maggio 1979 a Minsk (Repubblica di Belarus), citta- 
dina italiana, è riconosciuto il titolo professionale colom- 
biano di“specialista di lavoro sociale”, quale titolo valido 
per l’iscrizione nella sezione A dell’albo degli “assistenti 
sociali” e l’esercizio in Italia della omonima professione. 


Detto riconoscimento è subordinato al superamento 
di una prova attitudinale orale sulle seguenti materie: 1) 
Principi e fondamenti del servizio sociale, 2) Legislazio- 
ne sociale. 


La candidata, per essere ammessa a sostenere la prova 
attitudinale, dovrà presentare al Consiglio nazionale de- 
gli assistenti sociali domanda in carta legale, allegando la 
copia autenticata del presente decreto. 


La commissione, istituita presso il Consiglio naziona- 
le, si riunisce su convocazione del presidente per lo svol- 
gimento delle prove di esame, fissandone il calendario. 
Della convocazione della commissione e del calendario 
fissato per le prove è data immediata notizia all’interessa- 
ta, al recapito da questa indicato nella domanda. 


La prova attitudinale, volta ad accertare la conoscenza 
delle materie indicate nel testo del decreto, si compone di 
un esame orale da svolgersi in lingua italiana. 


6-8-2011 


La commissione rilascia all’interessata certificazione 
dell’avvenuto superamento dell’esame, al fine dell’iscri- 
zione all’albo degli assistenti sociali. 


Roma, 15 luglio 2011 


Il direttore generale: SARAGNANO 


11A10370 


MINISTERO DELLA SALUTE 


DECRETO 6 luglio 2011. 


Riconoscimento, alla sig.ra Galupneac Aliona, di titolo di 
studio estero abilitante all’esercizio in Italia della professio- 
ne di infermiere. 


IL DIRETTORE GENERALE 
DELLE RISORSE UMANE E DELLE PROFESSIONI SANITARIE 


Visto il decreto legislativo 25 luglio 1998, n. 286, re- 
cante Testo unico delle disposizioni concernenti la disci- 
plina dell’immigrazione e norme sulla condizione dello 
straniero, e successive modificazioni e integrazioni, in 
ultimo la legge 30 luglio 2002, n. 189; 


Visto il decreto del Presidente della Repubblica 31 ago- 
sto 1999, n. 394, come modificato e integrato dal decreto 
del Presidente della Repubblica 18 ottobre 2004, n. 334, 
recante le norme di attuazione del predetto Testo unico 
delle disposizioni in materia di immigrazione; 


Visti, in particolare, gli articoli 49 e 50 del predetto 
decreto del Presidente della Repubblica n. 394 del 1999, 
che disciplinano il riconoscimento dei titoli professionali 
abilitanti all’esercizio di una professione sanitaria, con- 
seguiti in un Paese non comunitario da parte dei cittadini 
non comunitari; 


Visto il decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206, di 
attuazione della direttiva 2005/36/CE del Parlamento Eu- 
ropeo e del Consiglio del 7 settembre 2005 relativa al ri- 
conoscimento delle qualifiche professionali, come modi- 
ficata dalla direttiva 2006/100 CE del 20 novembre 2006; 


Visto, in particolare, l’art. 60 del precitato decreto legi- 
slativo n. 206 del 2007 il quale stabilisce che il riferimen- 
to ai decreti legislativi n. 115 del 1992 e n. 319 del 1994 
contenuto nell’art. 49, comma 2, del decreto del Presi- 
dente della Repubblica n. 394 del 1999 si intende fatto al 
titolo III del decreto legislativo n. 206 del 2007; 


Vista l’istanza con la quale la sig.ra Galupneac Alio- 
na, nata a Drochia (Moldavia) il 26 ottobre 1975, citta- 
dina moldava, ha chiesto il riconoscimento del titolo di 
«Asistenta medicala», conseguito in Moldavia nell’anno 
1995, ai fini dell’esercizio in Italia della professione di 
Infermiere; 


Accertata la completezza e la regolarità della docu- 
mentazione esibita dalla richiedente; 
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Considerato che possono applicarsi nella fattispecie le 
disposizioni contenute nell’ art. 16, comma 5, del decreto 
legislativo 9 novembre 2007, n. 206, in quanto la predet- 
ta domanda ha per oggetto il riconoscimento di un titolo 
identico a quelli su cui si è già provveduto; 


Vista la nota prot. 49612-P in data 20 novembre 2010 
con la quale il riconoscimento del titolo della richiedente 
è stato subordinato al superamento di una prova attitu- 
dinale diretta ad accertare le conoscenze professionali e 
deontologiche nelle seguenti discipline: medicina, chirur- 
gia, nursing, psicopedagogia, etica e bioetica; 


Visto il verbale relativo all’espletamento della prova 
attitudinale effettuata il giorno 23 giugno 2011, a seguito 
della quale la sig.ra Galupneac Aliona è risultata idonea; 


Rilevata la sussistenza dei requisiti di legge per il rico- 
noscimento del titolo; 


Decreta: 


Art. 1. 


1. Il titolo di «Asistenta medicala» conseguito nell’an- 
no 1995 presso il Collegio Nazionale di Medicina e Far- 
macia di Chisinau (Moldavia) dalla sig.ra Galupneac 
Aliona, nata a Drochia (Moldavia) il 26 ottobre 1975, è 
riconosciuto ai fini dell’esercizio in Italia della professio- 
ne di Infermiere. 


Art. 2. 


1. La sig.ra Galupneac Aliona è autorizzata ad eserci- 
tare in Italia la professione di Infermiere, previa iscrizio- 
ne al collegio professionale territorialmente competente, 
che provvede ad accertare il possesso, da parte dell’in- 
teressato, delle conoscenze linguistiche necessarie per lo 
svolgimento dell’attività professionale e delle speciali di- 
sposizioni che regolano l’esercizio professionale in Italia, 
per il periodo di validità ed alle condizioni previste dal 
permesso o carta di soggiorno. 


2. Il presente decreto, ai sensi dell’art. 50, comma 8- 
bis, del decreto del Presidente della Repubblica 31 agosto 
1999, n. 394, qualora il sanitario non si iscriva al relativo 
albo professionale, perde efficacia trascorsi due anni dal 
suo rilascio. 


Il presente decreto, ai sensi dell’art. 16, comma 6, del 
decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206, sarà pub- 
blicato nella Gazzetta ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma, 6 luglio 2011 


Il direttore generale: LEONARDI 


11A10368 


6-8-2011 


DECRETO 7 luglio 2011. 


Riconoscimento, al sig. Gheorghiu Sebastian Calin, di 
titolo di studio estero abilitante all’esercizio in Italia della 
professione di odontotecnico. 


IL DIRETTORE GENERALE 
DELLE RISORSE UMANE E DELLE PROFESSIONI SANITARIE 


Vista la legge 25 gennaio 2006, n. 29, recante disposi- 
zioni per l’adempimento di obblighi derivanti dall’appar- 
tenenza dell’Italia alle Comunità europee ed in particola- 
re l’art. 1, comma 1,34 e l’allegato 8; 


Visto il decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206, 
di attuazione della direttiva 2005/36/CE del Parlamento 
europeo e del consiglio del 7 settembre 2005, relativa al 
riconoscimento delle qualifiche professionali, così come 
modificata dalla direttiva 2006/100/CE del consiglio del 
20 novembre 2006; 


Visto, in particolare, l’art. 21 del succitato decreto legi- 
slativo che stabilisce le condizioni per il riconoscimento 
dei titoli di formazione; 


Vista l’istanza, corredata della relativa documentazio- 
ne, con la quale il sig. Gheorghiu Sebastian Calin, cittadino 
rumeno, nato a Sighetu Marmatiei provincia di Maramu- 
res (Romania) il 2 maggio 1983 chiede il riconoscimento 
del titolo professionale di - Tehnician Dentar Specialist» 
conseguito in Romania nel 2007 al fine dell’esercizio, in 
Italia, dell’arte ausiliaria di odontotecnico; 


Considerato che possono applicarsi nella fattispecie le 
disposizioni contenute nell’art. 16, comma 5, del decreto 
legislativo 9 novembre 2007 in quanto la predetta doman- 
da ha per oggetto il riconoscimento di un titolo identico 
a quelli su cui si è già provveduto conformemente alle 
determinazioni della conferenza di servizi del 15 ottobre 
2009; 


Considerato che la formazione professionale del richie- 
dente, similmente ai casi analoghi su cui si è già provve- 
duto, presenta carenza nell’area pratica di laboratorio e 
in anatomia, rispetto alla formazione prevista dall’ordi- 
namento didattico attualmente vigente in Italia per il con- 
seguimento della qualifica di odontotecnico; 


Visto che, sulla base delle predette considerazioni, la 
conferenza di servizi ha ritenuto di subordinare il rico- 
noscimento del titolo in questione al superamento di una 
misura compensativa consistente a scelta del richiedente 
in un tirocinio di adattamento della durata di tre semestri 
con formazione complementare in anatomia e laboratorio 
o in una prova attitudinale nelle medesime discipline. 

Considerato che il sig. Gheorghiu Sebastian Calin con 
lettera acquisita in data 18 aprile 2011 ha scelto di effet- 
tuare la prova attitudinale; 

Visto il decreto dirigenziale 8 giugno 2011 conil quale è 
stato disciplinato lo svolgimento della prova attitudinale; 

Visto l’esito della prova attitudinale effettuata a Roma 
in data 17 giugno 2011 presso la scuola IPSIA «Edmondo 
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De Amicis», ai sensi degli articoli 22 e 23 del decreto le- 
gislativo 9 novembre 2007, n. 206 a seguito della quale il 
sig. Gheorghiu Sebastian Calin è risultato idoneo; 


Accertata la sussistenza dei requisiti di legge per il ri- 
conoscimento del titolo in questione; 


Visto il decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165 e 
successive modificazioni; 


Decreta: 


Art. 1. 


Il titolo «Tehnician dentar specialist» conseguito in 
Romania nel 2007 presso l’Università «De Vest Vasile 
Goldis» di Arad dal sig. Greorchiu Sebastian Calin nato 
Sighetu Marmatiei provincia di Maramures (Romania) il 
2 maggio 1983 è riconosciuto quale titolo abilitante per 
l’esercizio in Italia dell’arte ausiliaria di «Odontotecnico» 
ai sensi del decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206. 


Il presente decreto, ai sensi dell’art. 16, comma 6, del 
decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206, sarà pub- 
blicato nella Gazzetta ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma,7 luglio 2011 


Il direttore generale: LEONARDI 


11A10366 


DECRETO 8 luglio 2011. 


Riconoscimento, al sig. Thekkethil Devarajan Amal Raj, 
di titolo di studio estero abilitante all’esercizio in Italia della 
professione di infermiere. 


IL DIRETTORE GENERALE 
DELLE RISORSE UMANE E DELLE PROFESSIONI SANITARIE 


Visto il decreto legislativo 25 luglio 1998, n. 286, re- 
cante Testo unico delle disposizioni concernenti la disci- 
plina dell’immigrazione e norme sulla condizione dello 
straniero, e successive modificazioni e integrazioni, in 
ultimo la legge 30 luglio 2002, n. 189; 


Visto il decreto del Presidente della Repubblica 31 ago- 
sto 1999, n. 394, che stabilisce le modalità, le condizioni e 
i limiti temporali per l’autorizzazione all’esercizio in Ita- 
lia, da parte dei cittadini non comunitari, delle professioni 
ed il riconoscimento dei relativi titoli; 


Visti, in particolare, gli articoli 49 e 50 del predetto de- 
creto n. 394 del 1999, che disciplinano il riconoscimento 
dei titoli professionali abilitanti all’esercizio di una pro- 
fessione sanitaria, conseguiti in un Paese non comunitario 
da parte dei cittadini non comunitari; 


Visto il decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206, di 
attuazione della direttiva 2005/36/CE del Parlamento Eu- 
ropeo e del Consiglio del 7 settembre 2005 relativa al ri- 
conoscimento delle qualifiche professionali, come modi- 
ficata dalla direttiva 2006/100/CE del 20 novembre 2006; 


= i i di 
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Visto, in particolare, l’art. 60 del precitato decreto le- 
gislativo n. 206 del 2007 il quale stabilisce che il riferi- 
mento ai decreti legislativi n. 115 del 1992 e n. 319 del 
1994 contenuto nell’art. 49, comma 2 del decreto del Pre- 
sidente della Repubblica n. 394 del 1999 si intende fatto 
al titolo III del decreto legislativo n. 206 del 2007; 


Vista la domanda con la quale il sig.Thekkethil Deva- 
rajan Amal Raj ha chiesto il riconoscimento del titolo di 
«General Nursing and Midwifery» conseguito in India, ai 
fini dell’esercizio in Italia della professione di Infermiere; 


Accertata la completezza e la regolarità della docu- 
mentazione prodotta dall’interessato; 


Considerato che, avendo la domanda per oggetto il ri- 
conoscimento di un titolo identico ad altri per i quali si è 
già provveduto nelle precedenti Conferenze dei servizi, 
possono applicarsi nella fattispecie le disposizioni con- 
tenute nell’art. 16, comma 5 del decreto legislativo 9 no- 
vembre 2007, n. 206; 


Accertata la sussistenza dei requisiti di legge per il ri- 
conoscimento del titolo di cui è in possesso la richiedente; 


Ritenuto, pertanto, di accogliere la domanda; 


Visto il decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165, e 
successive modificazioni; 


Decreta: 


Art. 1. 


1. Il titolo di «General Nursing and Midwifery» con- 
seguito nell’anno 2009 presso la «School of Nursing, 
Archana Hospital, Pandalam» di Pathanamthitta (India) 
dal sig. Thekkethil Devarajan Amal Raj, nato a Thiruva- 
nanthapuram-Kerala (India) il giorno 28 giugno 1987, è 
riconosciuto ai fini dell’esercizio in Italia della professio- 
ne di Infermiere. 


Art. 2. 


1. Il sig. Thekkethil Devarajan Amal Raj è autorizzato 
ad esercitare in Italia la professione di Infermiere, previa 
iscrizione al collegio professionale territorialmente com- 
petente, che provvede ad accertare il possesso, da parte 
dell’interessato, delle conoscenze linguistiche necessarie 
per lo svolgimento dell’attività professionale e delle spe- 
ciali disposizioni che regolano l’esercizio professionale 
in Italia, per il periodo di validità ed alle condizioni pre- 
viste dal permesso o carta di soggiorno. 


2. Il presente decreto, ai sensi dell’art. 50, comma 8- 
bis, D.P.R. 31 agosto 1999, n. 394, qualora il sanitario 
non si iscriva al relativo albo professionale, perde effica- 
cia trascorsi due anni dal suo rilascio. 


3. Il presente decreto, ai sensi dell’art. 16, comma 6, 
del decreto legislativo 9 novembre 2007, n. 206, sarà pub- 
blicato nella Gazzetta ufficiale della Repubblica italiana. 


Roma, 8 luglio 2011 


Il direttore generale: LEONARDI 


11A10367 
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MINISTERO DEL LAVORO E DELLE 
POLITICHE SOCIALI 


DECRETO 24 giugno 2011. 


Nomina della consigliera di parità effettiva della provin- 
cia di Crotone. 


IL MINISTRO DEL LAVORO 
E DELLE POLITICHE SOCIALI 


DI CONCERTO CON 


IL MINISTRO i 
PER LE PARI OPPORTUNITÀ 


Vista la legge 10 aprile 1991, n. 125; 


Visto l’art. 12, comma 3, del decreto legislativo 
11 aprile 2006, n. 198 che prevede la nomina dei consi- 
glieri di parità, su designazione delle Regioni e delle Pro- 
vince, sentite le commissioni rispettivamente regionali e 
provinciali tripartite di cui agli articoli 4 e 6 del decreto 
legislativo 23 dicembre 1997, n. 469; 


Visto l’art. 13, comma 1, del succitato decreto che pre- 
vede che i consiglieri di parità devono possedere i requi- 
siti di specifica competenza ed esperienza pluriennale in 
materia di lavoro femminile, di normativa sulle parità e 
pari opportunità, nonché di mercato del lavoro, compro- 
vati da idonea documentazione; 


Visto il decreto del presidente della provincia di Croto- 
ne prot. n. 19077 del 4 aprile 2011 con il quale si designa 
la dott.ssa Maria Francesca Siclari quale consigliera di 
parità effettiva della provincia di Crotone; 


Visto il curriculum vitae della dott.ssa Maria Francesca 
Siclari allegato al presente decreto di cui costituisce parte 
integrante; 

Considerato che la predetta designazione risulta con- 
forme ai requisiti stabiliti dal succitato decreto legislativo 
n. 198/2006 e che risulta acquisito il parere della Com- 
missione provinciale tripartita; 

Ritenuta l’opportunità di procedere alla nomina della 
consigliera di parità effettiva della provincia di Crotone; 


Decreta: 


La dott.ssa Maria Francesca Siclari è nominata consi- 
gliera di parità effettiva della provincia di Crotone. 


Il presente decreto sarà pubblicato nella Gazzetta Uffi- 
ciale della Repubblica italiana. 


Roma, 24 giugno 2011 
Il Ministro del lavoro 


e delle politiche sociali 
SACCONI 


Il Ministro 
per le pari opportunità 
CARFAGNA 
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Telefono 
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Luogo di Nascita 


E.MAIL 


ISTRUZIONE E FORMAZIONE 


* Date (da - a) 

» Nome e tipo di istituto di istruzione 
o formazione 

* Qualifica conseguita 


I ISTRUZIONE E FORMAZIONE 


* Date (da - a) 


« Nome e tipo di istituto di istruzione 
o formazione 


* Qualifica conseguita 


FE" (GeiGiaeesonaziAne | 
| ISTRUZIONE E FORMAZIONE | 


* Date (da - a) 
«Nome e tipo di istituto di istruzione 
o formazione 


* Principali materie / abilità 
professionali oggetto dello studio 


ISTRUZIONE E FORMAZIONE | 


* Date (da - a) 
* Nome e tipo di istituto di istruzione 
o formazione 


* Principali materie / abilità 
professionali oggetto dello studio 


Pagina 1 - Curriculum vitae di 
SICLARI REARIE FRANCESCA - 
( 


PM TRASI 3 e 


ALLEGATO 


SICLARI Maria Francesca 


1998 
Istituto Magistrale di Catanzaro Lido (CZ) 


Diploma Magistrale - 
Anno integrativo con conseguimento di relativa qualifica; 


2008 


Università Statale "Magna Graecia" di Catanzaro - 


Laurea in Giurisprudenza (vecchio ordinamento) con voto 90/110 


2008-2009 
Corso di formazione - uditore giudiziario- presso la scuola Galli- in Roma, 


2008 
CONVEGNO SULLA "LEGALITÀ E BUON ANDAMENTO NELLA GESTIONE DEGLI ENTI 


PUBBLICI- 3 
RELATORE SULLA ‘RESPONSABILITÀ DEGLI ENTI PUBBLICI PER ATTI IL&EGITI*: 
Re (a 
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| ISTRUZIONE E FORMAZIONE 


* Date (da - a) 2008 
: Nome e tipo di istituto di istruzione COVENGNO SUL "IL RISPETTO DELLE REGOLE NELLE AMMINISTRAZIONI PUBBLICHE". 


o formazione 


» Principali materie / abilità 
professionali oggetto dello studio 


RELATORE “GL} ATTI ILLECITI NELLE AMMINISTRAZIONI LOCALI" 


ISTRUZIONE E FORMAZIONE 


* Date (da - a) 2009 
*« Nome e tipo di istituto di istruzione PUBBLICAZIONE - INTEGRAZIONE ED AGGIORNAMENTO DEL PROGRAMMA DIDATTICO 
o formazione DELL'UNIVERSITA' LUMSA DI ROMA RELATIVO A_"PROGRAMMAZIONE E CONTROLLO' 
« Principali materie / abilità DI CARLO CHIAPPINELLI E LUIGI CONDEMI SUI CAPITOLI RIGUARDANTI | DIVERSI 
professionali oggetto dello studio PROFILI DELLA RESPONSABILITÀ" AMMINISTRATIVA DEGLI ENTI PUBBLICI: 


[ISTRUZIONE E FORMAZIONE 


* Date (da - a) 2010 
» Nome e tipo di istituto di istruzione Consiglio dell'Ordine degli Avvocati 
o formazione 
» Principali materie / abilità 
professionali oggetto dello studio 


ESPERIENZA LAVORATIVA 


* Date (da - a) 2004-2005-2006 
* Nome e indirizzo del datore di C. E. D. - Centro Elaborazione Dati di Puccio Dr. Giovanni 
lavoro con sede in Botricello- 
COLLABORATORE nella redazione - elaborazione ed espletamento del 
progetto “DONNE INSIEME" finanziato dall'Assessorato Regionale alle 
Politiche Sociali — per l'occupazione di donne in difficoltà economiche e fisiche. 


Certificato di compiuta pratica forense 


* Principali mansioni e responsabilità 


ESPERIENZA LAVORATIVA 


* Date (da - a) AGOSTO 2008 AD OGGI 


» Nome e indirizzo del datore di Cooperativa Sociale - ARCHE'- in Isola Capo Rizzuto (kr) 


lavoro 


* Principali mansioni e responsabilità COLLABORATORE in qualità di Consulente Giuridico 


ESPERIENZA LAVORATIVA 


* Date (da - a) 2008/2010 
«Nome e indirizzo del datore di Studio Legale Avvocato Pietro PITARI 
favoro 


Ù Principali mansioni e responsabilità PRATICANTATO - PRESSO LO STUDIO DELL'AVV PIETRO PITARIÌ - 


IN CATANZARO, : i 
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A PRIMA LINGUA | ITALIANO 
ALTRE LINGUE ]| INGLESE. 
* Capacità di lettura BUONO 
* Capacità di scrittura BUONO 
« Capacità di espressione orale BUONO 
CAPACITA' E COMPETENZE | Ottima conoscenza dei principali sistemi operativi Windows - Internet 
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MINISTERO DELLE POLITICHE 
AGRICOLE ALIMENTARI E FORESTALI 


DECRETO 19 luglio 2011. 


Protezione transitoria accordata a livello nazionale alla 
denominazione «Melone Mantovano» per la quale è stata in- 
viata istanza alla Commissione europea per la registrazione 
come indicazione geografica protetta. 


IL CAPO DIPARTIMENTO 
DELLE POLITICHE COMPETITIVE 
DEL MONDO RURALE E DELLA QUALITÀ 


Visto il decreto legislativo 30 marzo 2001, n. 165, re- 
cante norme generali sull’ordinamento del lavoro alle di- 
pendenze delle Amministrazioni pubbliche, ed in partico- 
lare l’articolo 16, lettera d); 

Visto il Regolamento (CE) n. 510/2006 del Consiglio 
del 20 marzo 2006, relativo alla protezione delle indica- 
zioni geografiche e delle indicazione geografica dei pro- 
dotti agricoli ed alimentari, e in particolare l’articolo 19 
che abroga il Regolamento (CEE) n. 2081/92; 

Visto l’articolo 5, comma 6, del predetto Regolamento 
(CE) n. 510/2006 che consente allo Stato membro di ac- 
cordare, a titolo transitorio, protezione a livello nazionale 
della denominazione trasmessa per la registrazione e, se 
del caso, un periodo di adattamento; 


Visto l’articolo 10, comma 2 del decreto 21 maggio 
2007, relativo alla procedura a livello nazionale per la 
registrazione delle DOP e IGP, ai sensi del regolamento 
(CE) n. 510/2006; 

Vista la domanda presentata dal Consorzio Melone 
Mantovano, con sede in Mantova, Piazza Sordello n. 43, 
intesa ad ottenere la registrazione della denominazione 
Melone Mantovano, ai sensi dell’articolo 5 del citato re- 
golamento 510/2006; 


Vista la nota protocollo n. 13463 del 13 luglio 2011 
con la quale il Ministero delle politiche agricole alimen- 
tari e forestali ritenendo che la predetta domanda soddisfi 
1 requisiti indicati dal regolamento comunitario, ha tra- 
smesso all’organismo comunitario competente la predetta 
domanda di registrazione; 

Vista l’istanza con la quale il Consorzio Melone Man- 
tovano ha chiesto la protezione a titolo transitorio del- 
la stessa, ai sensi dell’articolo 5, comma 6 del predetto 
Regolamento (CE) 510/2006, espressamente esonerando 
lo Stato italiano, e per esso il Ministero delle politiche 
agricole alimentari e forestali, da qualunque responsabi- 
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lità, presente e futura, conseguente all’eventuale mancato 
accoglimento della citata istanza di riconoscimento della 
indicazione geografica protetta, ricadendo la stessa esclu- 
sivamente sui soggetti interessati che della protezione a 
titolo provvisorio faranno uso; 


Considerato che la protezione di cui sopra ha efficacia 
solo a livello nazionale, ai sensi dell’articolo l’articolo 5, 
comma 6, del citato Regolamento (CE) n. 510/2006; 


Ritenuto di dover assicurare certezza alle situazioni 
giuridiche degli interessati all’utilizzazione della deno- 
minazione Melone Mantovano, in attesa che l’organismo 
comunitario decida sulla domanda di riconoscimento del- 
la indicazione geografica protetta; 


Ritenuto di dover emanare un provvedimento nella 
forma di decreto che, in accoglimento della domanda 
avanzata dal Consorzio Melone Mantovano, assicuri la 
protezione a titolo transitorio e a livello nazionale della 
denominazione Melone Mantovano, secondo il discipli- 
nare di produzione consultabile nel sito istituzionale di 
questo Ministero all’indirizzo www.politicheagricole. 
gov.it.; 


Decreta: 


Art. 1. 


È accordata la protezione a titolo transitorio a livello 
nazionale, ai sensi dell’articolo 5, comma 6, del predetto 
Regolamento (CE) n. 510/2006, alla denominazione Me- 
lone Mantovano. 


Art. 2. 


La denominazione Melone Mantovano è riservata al 
prodotto ottenuto in conformità al disciplinare di produ- 
zione consultabile nel sito istituzionale di questo Ministe- 
ro all’indirizzo www.politicheagricole.gov.it. 


Art. 3. 


La responsabilità, presente e futura, conseguente alla 
eventuale mancata registrazione comunitaria della deno- 
minazione Melone Mantovano, come indicazione geo- 
grafica protetta ricade sui soggetti che si avvalgono della 
protezione a titolo transitorio di cui all’articolo 1. 


Art. 4. 


1. La protezione transitoria di cui all’articolo 1 cesserà a 
decorrere dalla data in cui sarà adottata una decisione sul- 
la domanda stessa da parte dell’organismo comunitario. 
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2. La protezione transitoria decadrà qualora entro sei 
mesi dalla data di pubblicazione del presente decreto, 
non sarà approvato il relativo piano dei controlli, così 
come previsto dal comma 2, dell’articolo 10 del decreto 
21 maggio 2007. 

Il presente decreto è pubblicato nella Gazzetta Ufficiale 
della Repubblica italiana. 


Roma, 19 luglio 2011 


Il capo dipartimento: RAsI CALDOGNO 


11A10371 


MINISTERO DELLO SVILUPPO 
ECONOMICO 


DECRETO 30 giugno 2011. 


Nomina del commissario ad acta del Consorzio agrario 
interprovinciale di Lucca e Massa Carrara. 


IL DIRETTORE GENERALE 
PER LE PICCOLE E MEDIE IMPRESE 
E GLI ENTI COOPERATIVI 


Visto il decreto del Presidente della Repubblica 28 no- 
vembre 2008, n. 197, recante il regolamento di organiz- 
zazione del Ministero dello sviluppo economico, per la 
parte riguardante le competenze in materia di vigilanza 
sugli enti cooperativi; 

Vista la legge 23 luglio 2009, n. 99; 


Visto il decreto ministeriale 7 agosto 1991 del Mini- 
stero delle politiche agricole, con il quale il Consorzio 
agrario interprovinciale di Lucca e Massa Carrara è stato 
posto in liquidazione coatta amministrativa; 

Visto il decreto del Ministro dello sviluppo economico, 
di concerto con il Ministro delle politiche agricole ali- 
mentari e forestali, n. GAB 278 del 4 giugno 2007 con il 
quale il dott. Antonio Balenzano è stato nominato com- 
missario liquidatore del Consorzio agrario interprovincia- 
le di Lucca e Massa Carrara; 

Vista la proposta di concordato presentata dal Consor- 
zio agrario ai sensi dell’art. 214 ].f., depositata presso il 
tribunale di Lucca in data 18 dicembre 2008 dal rag. Mar- 
co Cavallini, nominato commissario ad acta con decreto 
del 13 maggio 2008 del direttore generale pro tempore; 

Visto il decreto del 22 luglio 2009 con il quale il tribu- 
nale di Lucca ha rigettato la proposta di concordato pre- 
sentata dal Consorzio ai sensi dell’art. 214 L.F.; 
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Vista la nuova proposta di concordato presentata a 
questa Autorità di vigilanza dal Consorzio agrario in 
data 28 settembre 2009 per la prescritta autorizzazione 
al deposito; 


Vista la nota ministeriale n. 167992 del 17 novembre 
2010 con la quale questa Autorità di vigilanza ha auto- 
rizzato il deposito della nuova proposta di concordato 
presentata dal Consorzio presso il competente tribunale 
di Lucca; 


Esaminata l’istanza del 17 maggio 2011 del commissa- 
rio liquidatore di provvedere alla nomina, a titolo gratui- 
to, di un nuovo commissario ad acta, attesa la indisponi- 
bilità del rag. Marco Cavallini a depositare la citata nuova 
proposta di concordato presso il tribunale di Lucca; 


Visto il parere del Comitato di sorveglianza; 


Vista la nota ministeriale n. 168 del 27 aprile 2001 
recante «Disposizioni in materia di liquidazioni coatte 
amministrative di enti cooperativi», per la parte specifi- 
camente riguardante, nell’ambito delle disposizioni parti- 
colari per i consorzi agrari, la nomina e i poteri del com- 
missario ad acta; 


Preso atto delle oggettive difficoltà per la convocazio- 
ne degli organi sociali per l’effettuazione degli adempi- 
menti connessi alla procedura concordataria; 


Decreta: 


All’avv. Marco Agnitti, nato a Lucca il 31 marzo 1960 
ed ivi residente in via F. Sandei n. 169 è conferito l’incari- 
co onorario di commissario ad acta del Consorzio agrario 
interprovinciale di Lucca e Massa Carrara, per le finali- 
tà contemplate dall’art. 214 del regio decreto 16 marzo 
1942, n. 267. 


Il presente decreto sarà pubblicato nella Gazzetta Uffi- 
ciale della Repubblica italiana. 


Roma, 30 giugno 2011 


Il direttore generale: Esposito 


11A10378 
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ESTRATTI, SUNTI E COMUNICATI 


AGENZIA ITALIANA DEL FARMACO 


Autorizzazione all’immissione in commercio del medicinale «Dosanloc» 


Estratto determinazione n. 2504/2011del 20 luglio 2011 


MEDICINALE 
DOSANLOC 


TITOLARE AIC: 
Sandoz S.p.A. 

Largo U. Boccioni, 1 
21040 ORIGGIO (VA) 


Confezione 
“20 mg compresse gastroresistenti” 7 compresse in blister AL-OPA/AL/PVC 
AIC n. 040921013/M (in base 10) 170TXP (in base 32) 


Confezione 
“20 mg compresse gastroresistenti” 14 compresse in blister AL-OPA/AL/PVC 
AIC n. 040921025/M (in base 10) 170TY1 (in base 32) 


Confezione 
“20 mg compresse gastroresistenti” 7 compresse in contenitore HDPE 
AIC n. 040921037/M (in base 10) 170TYF (in base 32) 


Confezione 
“20 mg compresse gastroresistenti” 14 compresse in contenitore HDPE 
AIC n. 040921049/M (in base 10) 170TYT (in base 32) 


FORMA FARMACEUTICA: 
Compressa gastroresistente 


COMPOSIZIONE: 
Ogni compressa gastroresistente contiene: 


Principio attivo: 
20 mg di pantoprazolo (in forma di sodio sesquidrato) 
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Eccipienti: 

Nucleo 

Stearato di calcio 

Cellulosa microcristallina 
Crospovidone (tipo A) 
Idrossipropilcellulosa (tipo EXF) 
Carbonato di sodio anidro 
Silice colloidale anidra 


Rivestimento 

Ipromellosa 

Ossido di ferro giallo (E 172) 

Macrogol 400 

Acido metacrilico-etile acrilato copolimero (1:1) 
Polisorbato 80 

Ponceau 4R lacca di alluminio (E 124) 
Lacca di alluminio giallo chinolina (E 104) 
Sodio laurilsolfato 

Biossido di titanio (E 171) 

Trietilcitrato 


Inchiostro di stampa 

Macrogol 600 

Gommalacca 

Povidone 

Ossido di ferro nero (E 172) 

Ossido di ferro rosso (E 172) 

Ossido di ferro giallo (E 172) 

CONFEZIONAMENTO, CONTROLLO, RILASCIO DEI LOTTI: 

Salutas Pharma GmbH, Otto-von-Guericke-Allee 1, 39179 Barleben (Germania) 
LEK S.A., UI. Podlipie 16 C, 95 010 Strykow (Polonia) 

S.C. Sandoz S.r.l., Str. Livezeni nr. 7A, 540472 Targu-Mures (Romania) 
CONFEZIONAMENTO E RILASCIO LOTTI 

LEK S.A., UI. Domaniewska 50 C, 02-672 Warszawa (Polonia) 

Lek Pharmaceuticals d.d., Trimlini 2 D, 9220 Lendava (Slovenia) 
PRODUZIONE, CONTROLLO, RILASCIO DEI LOTTI 

Lek Pharmaceuticals d.d., Verovskova 57, 1526 Ljubljana (Slovenia) 
PRODUZIONE, CONFEZIONAMENTO: 


Sandoz Ilac Sanayi ve Ticaret A.S. Gebze Plastikciler Organize Bòlgesi, Atatùrk Bulvari 9. 
Cadde, No: 1, 41400 Gebze-Kocaeli (Turchia) 


— 19 
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CONFEZIONAMENTO SECONDARIO: 
Pieffe Depositi S.r.l., Via Formellese Km 4.300, 00060 Formello, Roma (Italia) 


FAMAR S.A., 63, Agiou Dimitriou str. 17456 Alimos Attiki (Grecia) 
FAMAR S.A. — 7 Anthoussa ave — 15344 Anthoussa (Grecia) 


FAMAR S.A. (Plant D), 48th km, National Road Athens Lamia 190 11 Avlonas Attiki 
(Grecia) 


INDICAZIONI TERAPEUTICHE: 
Trattamento a breve termine dei sintomi da reflusso (per esempio pirosi, rigurgito acido) 
negli adulti. 


(classificazione ai fini della rimborsabilità) 


Confezione 

“20 mg compresse gastroresistenti” 7 compresse in blister AL-OPA/AL/PVC 
AIC n. 040921013/M (in base 10) 170TXP (in base 32) 

Classe di rimborsabilità 

C bis 


Confezione 

“20 mg compresse gastroresistenti” 14 compresse in blister AL-OPA/AL/PVC 
AIC n. 040921025/M (in base 10) 170TY1 (in base 32) 

Classe di rimborsabilità 

C bis 


(classificazione ai fini della fornitura) 
La classificazione ai fini della fornitura del medicinale DOSANLOC 
è la seguente: 
Medicinale non soggetto a prescrizione medica da banco (OTC) 

(stampati) 

Le confezioni della specialità medicinale devono essere poste in commercio con etichette 
e fogli illustrativi conformi al testo allegato alla presente determinazione. 
E' approvato il Riassunto delle Caratteristiche del Prodotto allegato alla presente 


determinazione. 


DECORRENZA DI EFFICACIA DELLA DETERMINAZIONE: dal giorno successivo alla 
sua pubblicazione sulla Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana. 


11A10384 
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Autorizzazione all’immissione in commercio del medicinale «Exomax» 


Estratto determinazione n. 2502/2011del 20 luglio 2011 


MEDICINALE 
EXOMAX 


TITOLARE AIC: 

CLARIS LIFESCIENCES (UK) LIMITED 
Crewe Hall, Crewe, cheshire 

CW1 6UL —- Regno Unito 


Confezione 
“2 mg/ml soluzione per infusione” 1 sacca in PPP con bustina in AL da 50 ml 
AIC n. 038441046/M (in base 10) 14P42Q (in base 32) 


Confezione 
“2 mg/ml soluzione per infusione” 1 sacca in PPP con bustina in AL da 100 ml 
AIC n. 038441059/M (in base 10) 14P433 (in base 32) 


Confezione 
“2 mg/ml soluzione per infusione” 1 sacca in PPP con bustina in AL da 200 ml 
AIC n. 038441073/M (in base 10) 14P43K (in base 32) 


FORMA FARMACEUTICA: 
Soluzione per infusione 


COMPOSIZIONE: 
Ogni ml di soluzione contiene: 


Principio attivo: 

2 mg/ml di fluconazolo 

50 ml di soluzione per infusione contengono 100 mg di fluconazolo 
100 ml di soluzione per infusione contengono 200 mg di fluconazolo 
200 ml di soluzione per infusione contengono 400 mg di fluconazolo 


Eccipienti: 
Sodio cloruro 
Acqua per preparazioni iniettabili 
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PRODUZIONE DEL PRINCIPIO ATTIVO: 
Matrix Laboratories Limited 

1-1-151/1, IV Floor, Sairam Towers, Alexander 
Road, Secunderabad-5000 003, India 


PRODUZIONE, CONFEZIONAMENTO PRIMARIO: 
Claris Lifesciences Limited 

Chacharwadi — Vasana 

Ahmedabad, India 


CONFEZIONAMENTO SECONDARIO: 
Claris Lifesciences Limited 
Chacharwadi — Vasana 

Ahmedabad, India 


Orifam Supply A/S 
Energivej 15, 5260 Odense S 
Danimarca 


Segetra SAS (solo Italia) 
Via Milano 85, 20078 San Colombano Al Lambro (MI) Italia 


CONTROLLO DEI LOTTI: 

Bodycote materials testing Limited 

Helathcare Laboratory, Lochend Industrial Estate 
Newbridge, Midlothian EH28 8PL, Regno Unito 


Proxy Laboratories B.V. 
Archimedesweg 25, 2333 CM Leiden, Paesi Bassi 


EL spol. S.R.O. 
Radlinskeho 17°, 05201, Spisska Nova Ves, Slovacchia 


RILASCIO DEI LOTTI: 

Peckforton Pharmaceutical Limited 

Crewe Hall, Golden Gate Lodge, Crewe, Cheshire, CW1 6UL, Regno Unito 
Svizera Europe BV 

Antennestraat 43, 1322 AH, Almere, Paesi Bassi 


INDICAZIONI TERAPEUTICHE: 
Adulti 
Trattamento delle infezioni micotiche causate da Candida, Cryptococci e altri lieviti 
sensibili, in particolare: 
-  Candidosi sistemiche, (incluse infezioni profonde disseminate e peritonite) 
-  Candidosi grave della mucosa (incluse candidosi orofaringea, candidosi esofagea e 
candidosi broncopolmonare non invasiva), ove il trattamento orale non sia possibile. 
- Meningite da cripto cocco negli adulti 
- Profilassi contro le infezioni profonde da Candida (in particolar modo Candida 
albicans) nei pazienti con neutropenia dovuta al trapianto del midollo osseo. 
Occorre fare attenzione alla guida ufficiale sull’appropriato uso degli agenti antimicotici. 
Prima di iniziare il trattamento devono essere presi dei campioni per le analisi 
microbiologiche e l'idoneità della terapia deve essere successivamente confermata. 
In alcuni pazienti con meningite criptococcica grave la risposta micologica durante il 
trattamento col fluconazolo può essere più lento rispetto ad altri trattamenti. 
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Bambini ed adolescenti 
Trattamento delle infezioni micotiche causate da Candid ad altri lieviti sensibili, in 
particolare: 

-  Candidosi sistemiche, (incluse infezioni profonde disseminate e peritonite) 

- Candidosi grave della mucosa (incluse candidosi orofaringea, candidosi esofagea e 

candidosi broncopolmonare non invasiva), ove il trattamento orale non sia possibile. 

Occorre fare attenzione alla guida ufficiale sull’appropriato uso degli agenti antimicotici. 
Prima di iniziare il trattamento devono essere presi dei campioni per le analisi 
microbiologiche e l'idoneità della terapia deve essere successivamente confermata. 


(classificazione ai fini della rimborsabilità) 


Confezione 

“2 mg/ml soluzione per infusione” 1 sacca in PPP con bustina in AL da 50 ml 
AIC n. 038441046/M (in base 10) 14P42Q (in base 32) 

Classe di rimborsabilità 

H 

Prezzo ex factory (IVA esclusa) 

€ 6,09 

Prezzo al pubblico (IVA inclusa) 

€ 10,06 


Confezione 

“2 mg/ml soluzione per infusione” 1 sacca in PPP con bustina in AL da 100 ml 
AIC n. 038441059/M (in base 10) 14P433 (in base 32) 

Classe di rimborsabilità 

H 


Prezzo ex factory (IVA esclusa) 
€ 11,04 
Prezzo al pubblico (IVA inclusa) 
€ 18,23 


Confezione 

“2 mg/ml soluzione per infusione” 1 sacca in PPP con bustina in AL da 200 ml 
AIC n. 038441073/M (in base 10) 14P483K (in base 32) 

Classe di rimborsabilità 

H 

Prezzo ex factory (IVA esclusa) 

€ 22,28 

Prezzo al pubblico (IVA inclusa) 

€ 36,77 


(classificazione ai fini della fornitura) 


La classificazione ai fini della fornitura del medicinale EXOMAX 

è la seguente: 

Medicinale soggetto a prescrizione medica limitativa, utilizzabile esclusivamente in 
ambiente ospedaliero o in struttura ad esso assimilabile (OSP) 
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(stampati) 


Le confezioni della specialità medicinale devono essere poste in commercio con etichette 
e fogli illustrativi conformi al testo allegato alla presente determinazione. 

E' approvato il Riassunto delle Caratteristiche del Prodotto allegato alla presente 
determinazione. 


DECORRENZA DI EFFICACIA DELLA DETERMINAZIONE: dal giorno successivo alla 
sua pubblicazione sulla Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana. 


11A10385 
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Autorizzazione all’immissione in commercio del medicinale «Gogolox» 


Estratto determinazione n. 2496/2011del 20 luglio 2011 


MEDICINALE 
GOGOLOX 


TITOLARE AIC: 

CYATHUS EXQUIRERE PHARMAFORSCHUNGSGMBH 
Rudolfsplatz 2/1/8 

1010 Vienna 

Austria 


Confezione 
“10 mg/erogazione soluzione orale” flacone in vetro da 13 ml 
AIC n. 040831012/M (in base 10) 16Y214 (in base 32) 


Confezione 
“10 mg/erogazione soluzione orale” flacone in vetro da 25 ml 
AIC n. 040831024/M (in base 10) 16Y21J (in base 32) 


FORMA FARMACEUTICA: 
Soluzione orale 


COMPOSIZIONE: 
1 ml di soluzione orale contiene: 


Principio attivo: 
50 mg di ambroxolo cloridrato. 
1 erogazione (= dose) pari 0,2 ml contiene 10 mg di ambroxolo cloridrato. 


Eccipienti: 

Trometamolo (per l’aggiustamento del pH) 
Macrogol-15-idrossistearato 

Glicerolo 

Acesulfame potassico 

Xilitolo 

Sodio benzoato (E211) 

Levomentolo 
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Ammonio glicirrizinato 

Etanolo (96 vol%) 

Sodio idrossido (per l’aggiustamento del pH) 
Acqua purificata 


PRODUZIONE, CONTROLLO, RILASCIO: 
Francia Farmaceutici S.r.l. 

Via dei Pestagalli, 7 

20138 MILANO 


INDICAZIONI TERAPEUTICHE: 
Trattamento delle affezioni broncopolmonari acute e croniche caratterizzate da turbe della 
secrezione ed espettorazione del muco. 


(classificazione ai fini della rimborsabilità) 


Confezione 
“10 mg/erogazione soluzione orale” flacone in vetro da 13 ml 
AIC n. 040831012/M (in base 10) 16Y214 (in base 32) 
Classe di rimborsabilità 
C 
(classificazione ai fini della fornitura) 


La classificazione ai fini della fornitura del medicinale GOGOLOX 
è la seguente: 
Medicinali non soggetti a prescrizione medica ma non da banco (SOP) 


(stampati) 
Le confezioni della specialità medicinale devono essere poste in commercio con etichette 
e fogli illustrativi conformi al testo allegato alla presente determinazione. 
E' approvato il Riassunto delle Caratteristiche del Prodotto allegato alla presente 
determinazione. 


DECORRENZA DI EFFICACIA DELLA DETERMINAZIONE: dal giorno successivo alla 
sua pubblicazione sulla Gazzetta Ufficiale della Repubblica Italiana. 


11A10386 
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AUTORITÀ PER LA VIGILANZA 
SUI CONTRATTI PUBBLICI DI LAVORI, 
SERVIZI E FORNITURE 


Modalità di dimostrazione dei requisiti di cui agli articoli 78 
e 79 del decreto del Presidente della Repubblica 5 ottobre 
2010, n. 207. 


In occasione dell’entrata in vigore del Regolamento di attuazio- 
ne del Codice degli Appalti, è stato predisposto il presente documento, 
nel quale vengono esaminati nel dettaglio ognuno dei requisiti richiesti, 
individuando per ciascuno di essi le corrette modalità operative cui de- 
vono attenersi le imprese in sede di istanza di attestazione e le SOA in 
sede di verifica degli stessi. 


A) Requisiti di ordine generale 


Per quanto concerne i requisiti di carattere generale, si rileva che 
l’art. 78 individua gli stessi rinviando ai contenuti dell’art. 38, comma 1, 
e 39 commi 1 e 2 del Codice dei contratti pubblici D.Lgs. n. 163/2006, 
i quali riproducono nella sostanza i requisiti già individuati dall’art. 17 
del D.P.R. 34/2000, salvo introdurre elementi aggiuntivi e/o di peculia- 
rità che saranno oggetto della presente trattazione. 

Nell’analisi di tali disposizioni è emersa, in primo luogo, la man- 
canza di un esplicito riferimento (contenuto viceversa nell’art. 17 del 
D.P.R. n. 34/2000) al requisito della cittadinanza; pertanto, l’individua- 
zione dei soggetti che possono conseguire l’attestazione va ricercata tra 
le norme codicistiche che disciplinano la legittimazione degli operatori 
economici alla partecipazione alle gare. 


Emerge in primo luogo la disposizione contenuta nell’art. 34, com- 
ma I, lettera f-bis) del Codice, che estende la partecipazione alle pro- 
cedure di affidamento dei contratti pubblici agli operatori economici, 
stabiliti in altri Stati membri, costituiti conformemente alla legislazione 
vigente nei rispettivi Paesi, nonché la disposizione di cui all’art. 47, che 
prevede espressamente “Agli operatori economici stabiliti negli altri 
Stati aderenti all’Unione Europea, nonché a quelle stabilite nei Paesi 
firmatari dell’accordo sugli appalti pubblici che figura nell'allegato 4 
dell’accordo che istituisce l’Organizzazione mondiale del commercio, 
o in Paesi che, in base ad altre norme di diritto internazionale, o in 
base ad accordi bilaterali siglati con l’Unione Europea o con l’Italia 
che consentano la partecipazione ad appalti pubblici a condizioni di 
reciprocità, la qualificazione è consentita alle medesime condizioni ri- 
chieste alle imprese italiane”. 


Ne consegue, dunque, che alla luce del nuovo quadro normativo la 
residenza in Italia non costituisce requisito per l’ottenimento dell’at- 
testato di qualificazione neanche per gli operatori economici stabiliti 
negli Stati rientranti nel disposto normativo sopracitato. 


Per quanto concerne le modalità operative inerenti la qualificazio- 
ne delle imprese non nazionali, il citato art. 47 del Codice prevede che 
per gli operatori economici, stabiliti negli Stati ricompresi nel mede- 
simo articolo, la qualificazione è ammessa alle medesime condizioni 
richieste alle imprese italiane, precisando al secondo comma che, al fine 
di rimuovere ogni effettivo ostacolo, la qualificazione non è condizione 
necessaria per la partecipazione alla gara. 


Nel medesimo articolo risulta ulteriormente specificato che in tali 
casi l’idoneità a partecipare alla gara dovrà essere provata dall’operato- 
re economico straniero con la presentazione di documentazione, confor- 
me alle norme vigenti nei rispettivi paesi di origine, idonea a dimostrare 
il possesso di tutti i requisiti prescritti per la qualificazione e la parteci- 
pazione alle gare degli operatori economici italiani. 


Da ultimo la norma, richiamando il disposto dell’art. 38 comma 5 
del Codice, fa salva la possibilità degli operatori economici stranieri di 
utilizzare, per la dimostrazione del possesso dei requisiti nel caso in cui 
alcun documento o certificato sia rilasciato dallo stato di appartenenza, 
una dichiarazione giurata o un suo equipollente, resa davanti agli organi 
competenti. 


Nel dettaglio, l’art. 39 del Codice, richiamato dallo stesso art. 78 
del Regolamento, oggetto della presente trattazione, nel disciplinare i 
requisiti di idoneità professionale, stabilisce che i concorrenti alle gare 
e, in forza del rinvio contenuto nel Regolamento, anche le imprese da 
qualificare, se cittadini italiani o di altro Stato membro residenti in Ita- 
lia, possono essere invitati a provare la loro iscrizione nel registro della 


Camera di commercio, industria, artigianato e agricoltura o nel Registro 
delle Commissioni provinciali per l’artigianato, o presso i competenti 
Ordini professionali. 


Se invece si tratta di un cittadino di altro Stato membro non re- 
sidente in Italia, può essergli richiesto di provare la sua iscrizione, se- 
condo le modalità vigenti nello Stato di residenza, in uno dei registri 
professionali o commerciali specificati negli allegati al Codice. 


In conclusione, per le imprese straniere che intendano conseguire 
in Italia l’attestato di qualificazione si ritiene applicabile il principio, 
ricavabile dalle suddette norme, secondo cui per la dimostrazione dei 
requisiti, le imprese sono tenute alla presentazione di documentazione 
conforme alle normative vigenti nei rispettivi Paesi, idonea a dimostra- 
re il possesso di tutti i requisiti per la qualificazione, con l’eccezione 
contenuta nell’art. 38, comma 5 del Codice (per l’ipotesi di mancanza 
di idonee certificazioni o documentazione negli stati di appartenenza). 
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Passando ora ad analizzare le disposizioni codicistiche richiamate 
dal Regolamento, si rileva che le stesse consentono alle imprese di at- 
testare il possesso dei requisiti in fase di gara mediante dichiarazione 
sostitutiva conforme alle disposizioni di cui al D.P.R. n. 445/2000. 


Tale norma, ai fini della presente trattazione, necessita di essere 
coordinata con le previsioni contenute nel Titolo III del Regolamento 
riguardanti il Sistema di qualificazione e requisiti per l’esecutore dei 
lavori e, in particolare, con le norma contenuta nell’art. 76, comma 2 
riguardante l’obbligo, per le imprese che intendano ottenere l’attesta- 
zione, di produrre il Certificato di iscrizione alla C.C.I.A.A. completo di 
nullaosta antimafia, nonché con quanto previsto dall’art. 78, comma 2 
che demanda all’ Autorità di stabilire la documentazione mediante la 
quale le imprese dimostrano l’esistenza dei requisiti richiesti per la qua- 
lificazione. Pertanto, in attuazione di tali norme, al fine di garantire la 
correttezza del sistema di qualificazione e il corretto funzionamento del 
mercato, le imprese in sede di qualificazione saranno tenute per la dimo- 
strazione dei requisiti alla presentazione di dichiarazione sostitutiva ai 
sensi del D.P.R. n. 445/2000 che attesti in capo alle medesime il posses- 
so di ogni requisito di cui all’art. 38, comma 1 del D.Lgs. n. 163/2006 
ovvero alla presentazione di determinate documentazioni, come in se- 
guito dettagliato, che dovranno essere oggetto di verifica da parte delle 
SOA ai sensi dell’art. 70 comma 1, lettera f). Tale norma prevede, infat- 
ti, che le SOA nella loro attività di qualificazione devono “Verificare la 
veridicità e la sostanza delle dichiarazioni, delle certificazioni e delle 
documentazioni, di cui agli articoli 78 e 79, presentate dai soggetti cui 
rilasciare l'attestato, nonché il permanere del possesso dei requisiti di 
cui all’articolo 78”. Ne consegue che le SOA, in sede di istruttoria di 
qualificazione, sono tenute a verificare la veridicità delle dichiarazioni 
e della documentazione. 


A tale riguardo appare utile richiamare i chiarimenti forniti dall’ Au- 
torità con la Determina n. 1 del 15 marzo 2011, in ordine all’applicazio- 
ne delle sanzioni alle SOA previste dall’articolo 73 del Regolamento, 
nella quale si prevede tra le fattispecie sanzionabili correlate all’attività 
di attestazione quella descritta al punto 2.7.6. “... non avere verificato: 
1) la veridicità e la sostanza delle dichiarazioni, delle certificazioni e 
delle documentazioni, circa il possesso dei requisiti generali (art. 78 
del Regolamento) e speciali (art. 79 del Regolamento), presentate dai 
soggetti cui rilasciare l’attestato (...),. 


Altra fattispecie sanzionabile correlata all’attività di attestazione 
risulta richiamata al punto 2.13.1, riguarda “Inadempimento, derivan- 
te da rilascio dell’attestazione di qualificazione mediante certificati di 
lavori emessi dalle stazioni appaltanti, non presenti nel casellario in- 


formatico e non confermati dalle stazioni appaltanti a seguito della ri- 


chiesta inviata dalla SOA secondo quanto previsto nella determinazione 
dell’Autorità n. 6 del 27.07.2010 e del successivo comunicato alle SOA 
n. 62 del 20.09.2010”. 


Sulla base di dette indicazioni, gli Organismi di attestazione saran- 
no oggetto di un procedimento sanzionatorio qualora venga accertata 
una carente o inefficace attività di verifica nonché nell’ipotesi che le 
SOA rilascino l’attestazione di qualificazione sulla base di dichiarazioni 
e/o documentazione non confermate dal soggetto a cui ne è stato ri- 
chiesto il riscontro. 


Le SOA, dopo aver attuato tutte le verifiche necessarie e non aven- 
do ricevuto alcuni dei riscontri richiesti, dovranno effettuare le segnala- 
zioni del caso all’ Autorità secondo le indicazioni fornite dai menzionati 
Comunicato 62/2010 e Determina 6/2010; in tali condizioni, gli stessi 
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Organismi, dopo aver svolto una rigorosa verifica della documentazione 
esibita che escluda evidenti profili di anomalia e fornisca una effettiva 
garanzia sul possesso dei requisiti, potranno - anche in assenza di alcuni 
dei riscontri richiesti - procedere al rilascio degli attestati trascorso un 
periodo minimo di trenta giorni dalla data di ricezione da parte dei de- 
stinatari delle richieste di conferma. 


Resta inteso che, qualora la documentazione sia prodotta in origi- 
nale dalle imprese, le SOA possono limitare la verifica ad un riscontro 
formale dell’autenticità della documentazione, e procedere in ulteriori 
verifiche presso i soggetti depositari e/o emittenti qualora vengano in 
rilievo anomalie e/o irregolarità. 
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Si prosegue ora nell’esame dettagliato dei singoli requisiti di ca- 
rattere generale previsti dall’art. 38 del Codice e richiamati nel Rego- 
lamento, nonché delle modalità con le quali le Imprese sono tenute a 
dimostrare la sussistenza di detti requisiti, individuati dalla norma 
nell’assenza delle cause ostative di seguito indicate ed analizzate. 


Art. 38, c. 1, 1. a): “Che si trovano in stato di fallimento, di liquida- 
zione coatta, di concordato preventivo, o nei cui riguardi sia in corso un 
procedimento per la dichiarazione di una di tali situazioni” (Art 17, c. / 
lett. g) e h) del D.P.R. n. 34/2000) 


Con tale disposizione, il sistema della qualificazione viene unifor- 
mato al regime normativo previsto in tema di procedure di aggiudica- 
zione, limitando il divieto alla qualificazione per gli operatori economici 
che si trovano nei suindicati stati o nei cui confronti sia in corso un 
procedimento per la dichiarazione di tali situazioni. 


Si evidenzia che nell’articolo manca come elemento ostativo il ri- 
ferimento alla liquidazione volontaria, non necessariamente indicativa 
di uno stato di decozione dell’impresa e che non esclude la prosecu- 
zione, anche parziale, dell’attività d’impresa (c/i: Cons. Stato, Sez. VI, 
n. 1873/2006). 


Si evidenzia ulteriormente, rispetto al regime di cui al D.P.R. 
n. 34/2000, il mancato riferimento all’amministrazione controllata in 
conseguenza dell’intervenuta soppressione dell’istituto per effetto del- 
la riforma della disciplina delle procedure concorsuali di cui al D.Lgs. 
n. 5/2006. 


Da ultimo, si sottolinea che non assume valore ostativo l’ammini- 
strazione straordinaria; tale esclusione appare come logica conseguen- 
za del fatto che, nell’ambito della procedura in esame, l’autorizzazio- 
ne all’esercizio provvisorio è volta alla conservazione dell’impresa, 
cui è consentito di continuare ad operare nel mercato in funzione di 
risanamento. 


Ciò premesso, si evidenzia che al fine della dimostrazione del 
possesso del requisito in questione l’impresa è tenuta a presentare - in 
originale - il Certificato d’iscrizione alla C.C.LA.A. con dichiarazione 
d’inesistenza di fallimento nonché il certificato del Tribunale compe- 
tente che attesti l’inesistenza di stato di fallimento, liquidazione coatta, 
concordato preventivo e l’inesistenza di procedimenti in corso per la 
dichiarazione di una di tali situazioni. 


Qualora, in luogo delle certificazione in originale del Tribunale 
competente l’operatore economico esibisca una dichiarazione sostituti- 
va nelle forme di cui al D.P.R. n. 445/2000, di inesistenza dello stato di 
fallimento, di liquidazione coatta e di concordato preventivo e di inesi- 
stenza di procedure in corso per la dichiarazione di una tali situazioni, 
la SOA sarà tenuta alla verifica dell’effettiva sussistenza del requisito 
e l’assenza della situazione ostativa riscontrando la veridicità della di- 
chiarazione sostitutiva con l’acquisizione dell’originale delle certifica- 
zioni sopra menzionate. 


Art. 38, c. 1, lett. 5): “Nei cui confronti è pendente procedimento 
per l’applicazione di una delle misure di prevenzione di cui all’artico- 
lo 3 della legge 27 dicembre 1956, n. 1423 o di una delle cause ostative 
previste dall’articolo 10 della legge 31 maggio 1965, n. 575; (Nulla Osta 
Antimafia)” l’esclusione e il divieto operano se la pendenza del proce- 
dimento riguarda il titolare o il direttore tecnico, se si tratta di impresa 
individuale; i soci o il direttore tecnico se si tratta di società in nome 
collettivo, i soci accomandatari o il direttore tecnico se si tratta di socie- 
tà in accomandita semplice, gli amministratori muniti di poteri di rap- 
presentanza o il direttore tecnico, o il socio unico persona fisica, ovvero 
il socio di maggioranza in caso di società con meno di quattro soci, se si 
tratta di altro tipo di società; (Art 17, c. 1 lett. b) del D.P.R. n. 34/2000) 
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Tale disposizione esclude dalla qualificazione i soggetti nei cui 
confronti risultano pendenti procedimenti per l'applicazione di una del- 
le misure di prevenzione di cui all’articolo 3 della legge 27 dicembre 
1956, n. 1423 o di una delle cause ostative previste dall’articolo 10 della 
legge 31 maggio 1965, n. 575. 


Ai fini della definizione dell’elemento ostativo, va precisato in via 
preliminare che il procedimento per l’applicazione delle suddette misu- 
re di prevenzione è da ritenersi pendente quando sia avvenuta l’anno- 
tazione delle richiesta di applicazione della misura nei registri istituti 
dall’art. 34 della L. 55/1990 detenuti presso le segreterie della procura 
della Repubblica e presso le cancellerie dei Tribunali. 


Le imprese sono tenute a dimostrare l’assenza delle cause ostative 
di cui alla citata lettera 5) con la presentazione del Certificato di iscrizio- 
ne alla C.C.LA.A. comprensivo di nullaosta antimafia per tutti i soggetti 
controllati in esso individuati e attraverso la dichiarazione sostitutiva 
ai sensi delle disposizioni del D.P.R. n. 445/2000 dei soggetti indicati 
dalla norma non presenti tra quelli individuati nel Certificato C.C.I.A.A. 


Le SOA, nell’attività di verifica, sono tenute in primo luogo ad 
individuare, sia per le Ditte Individuali che per le Società, i soggetti 
muniti di rappresentanza così come specificatamente individuati dalla 
norma in esame, gli incaricati della direzione tecnica; per le Società di 
capitali, in virtù della disciplina introdotta dal Decreto Sviluppo e dalla 
successiva legge di conversione, le SOA sono tenute ad individuare il 
socio unico persona fisica, ovvero il socio di maggioranza in caso di 
società con meno di quattro soci tramite CCIAA, copia dei verbali di 
nomina, libri soci, procure speciali etc. Sul punto va precisato, al fine di 
conferire logicità e coerenza alle modifiche normative introdotte, che la 
locuzione “persona fisica” debba riferirsi sia al socio unico sia al socio 
di maggioranza in caso di società con meno di quattro soci. 


Le SOA dovranno verificare, dunque, la veridicità delle dichiara- 
zioni sostitutive presentate da tutti i soggetti non indicati nel Certificato 
C.C.LA.A con l’acquisizione dell’originale della certificazione prefetti- 
zia antimafia, che attesti espressamente che non risulta pendente alcun 
procedimento per l’applicazione di una delle misure di prevenzione di 
cui all’articolo 3 della legge 27 dicembre 1956, n. 1423, nonché l’assen- 
za delle cause ostative previste dall’articolo 10 della legge 31 maggio 
1965, n. 575. 


Art. 38, c. 1, lett. c): “nei cui confronti è stata pronunciata sentenza 
di condanna passata in giudicato, o emesso decreto penale di condan- 
na divenuto irrevocabile, oppure sentenza di applicazione della pena su 
richiesta, ai sensi dell’articolo 444 del codice di procedura penale, per 
reati gravi in danno dello Stato o della Comunità che incidono sulla 
moralità professionale; è comunque causa di esclusione la condanna, 
con sentenza passata in giudicato, per uno o più reati di partecipazione 
a un’organizzazione criminale, corruzione, frode, riciclaggio, quali de- 
finiti dagli atti comunitari citati all’articolo 45, paragrafo 1, direttiva Ce 
2004/18; l’esclusione e il divieto operano se la sentenza o il decreto sono 
stati emessi nei confronti: del titolare o del direttore tecnico se si tratta di 
impresa individuale; dei soci o del direttore tecnico, se si tratta di società 
in nome collettivo; dei soci accomandatari o del direttore tecnico se si 
tratta di società in accomandita semplice; degli amministratori muniti di 
potere di rappresentanza o del direttore tecnico del socio unico persona 
fisica, ovvero del socio di maggioranza in caso di società con meno di 
quattro soci, se si tratta di altro tipo di società o consorzio. In ogni caso 
l’esclusione e il divieto operano anche nei confronti dei soggetti cessati 
dalla carica nell’anno antecedente la data di pubblicazione del bando di 
gara, qualora l’impresa non dimostri che vi sia stata completa ed effet- 
tiva dissociazione della condotta penalmente sanzionata; l’esclusione e 
il divieto in ogni caso non operano quando il reato è stato depenalizzato 
ovvero quando è intervenuta la riabilitazione ovvero quando il reato è 
stato dichiarato estinto dopo la condanna ovvero in caso di revoca della 
condanna medesima. (Art 17, c. 1 lett. c) del D.P.R. n. 34/2000) 


A seguito dell’estensione dell’art. 38 al settore della qualificazione, 
è stato incluso tra gli elementi ostativi anche le condanne pronuncia- 
te con decreto penale divenuto irrevocabile (non previsto nell’art. 17 
D.P.R. n. 34/2000). 


Viene, altresì, estesa al settore della qualificazione la rilevanza dei 
reati connotati di gravità, commessi in danno dello Stato o della comu- 
nità, nonché dei reati enunciati espressamente nell’art. 38. 
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Altro elemento di novità introdotto con l’estensione dell’art. 38 
del D.Lgs. n. 163/2006 al settore della qualificazione, è la previsione 
del divieto anche per le condanne inflitte ai soggetti cessati dalla carica 
nell’anno antecedente la data della stipula del contratto, qualora l’im- 
presa non dimostri la propria dissociazione dalla condotta penalmen- 
te sanzionata con le modalità già individuate dalla giurisprudenza, la 
quale può attuarsi in svariate forme, “purché risulti esistente, univoca 
e completa”. 


La presente prescrizione è stata “novellata” dal D.L. 70/2011, con- 
vertito con modificazioni dalla legge 12 luglio 2011 n. 106, che come 
per la precedente lettera 5) ha ampliato la sfera dei soggetti da sottopor- 
re a verifica limitando, inoltre, la rilevanza delle condanne nei confronti 
dei soggetti cessati dalla carica nell’anno antecedente, riferito nel setto- 
re in esame alla stipula del contratto di attestazione. 


Per l’individuazione dei soggetti da sottoporre a controllo si richia- 
mano le considerazione svolte riguardo alla causa ostativa individuata 
nella citata lettera d). 


Per la dimostrazione dell’insussistenza della causa ostativa in esa- 
me, le imprese interessate presentano le dichiarazioni sostitutive, ai sen- 
si delle disposizioni di cui al D.P.R. n. 445/2000 dei soggetti indicati 
nella presente lettera (quali titolari, legali rappresentanti, amministrato- 
ri, direttori tecnici etc.) in cui sono tenuti ad indicare tutte le condanne 
penali riportate, comprese le condanne per le quali abbiano beneficiato 
della non menzione, ad esclusione delle condanne relative a reati depe- 
nalizzati ovvero per le quali è intervenuta la riabilitazione ovvero quan- 
do il reato è stato dichiarato estinto dopo la condanna ovvero in caso di 
revoca della condanna medesima. 


Il soggetto dichiarante, comunque, non è tenuto ad esprimere alcu- 
na valutazione in ordine all’incidenza sulla moralità professionale dei 
reati dichiarati. 


Per la dimostrazione dell’assenza di cause ostative riferite ai sog- 
getti cessati dalla carica nell’anno antecedente, la giurisprudenza anche 
recente formatasi sul tema della partecipazione alle gare (Sent. TAR La- 
zio n. 18131/2010), ha ritenuto insufficiente la dichiarazione generica, 
resa dal rappresentante legale della società aggiudicataria, in ordine alla 
sussistenza di requisiti di moralità professionale dei soggetti cessati dal- 
la carica, in quanto solo gli stessi possono attestare in modo completo e 
veritiero di non trovarsi nelle situazione ostativa descritta, concernente 
qualità personali di detti soggetti. 


In realtà, se l’impostazione giurisprudenziale appare sotto un pro- 
filo logica, in quanto solo l’interessato può rilasciare una dichiarazione 
completa e veritiera in merito alle eventuali condanne riportate, si rileva 
una difficoltà oggettiva delle imprese a reperire le dichiarazione dei sog- 
getti ormai cessati dalla carica. 


Pertanto, ai fini della dimostrazione del possesso del requisito 
in esame si ritiene che le imprese siano tenute, altresì, a presentare 
la dichiarazione sostitutiva del legale rappresentante attestante l’in- 
dicazione dei soggetti che rivestono la qualifica di Direttore Tecnico, 
corredata dell’eventuale documentazione probante la completa disso- 
ciazione della stessa impresa nei confronti della condotta penalmente 
rilevante accertata nei confronti dei detti soggetti cessati dalle cariche 
di rappresentanza. 


La SOA, in sede di istruttoria, è tenuta ad acquisire presso gli ar- 
chivi della C.C.LA.A. la visura storica dell’impresa e le informazioni 
relative ai soci pregressi, per l'individuazione dei soggetti controllati e 
per quelli cessati dalla carica nell’anno antecedente la stipula del con- 
tratto di attestazione; provvede, altresì all’acquisizione del Certificato 
integrale del Casellario Giudiziale per tutti i soggetti controllati, non- 
ché ad effettuare una visura del Casellario informatico dell’ Autorità (ex 
art. 8, comma 2, lett. Q del Regolamento). 


Nel caso in cui la SOA riscontri la sussistenza di reati a carico dei 
soggetti controllati, la stessa sarà tenuta ad accertare i profili di gravità 
e l’incidenza sulla moralità professionale redigendo una specifica rela- 
zione da allegare e conservare per ogni opportuna verifica nel fascicolo 
istruttorio. 


Art. 38, c. 1, lett. d): “Che hanno violato il divieto di intestazio- 
ne fiduciaria posto all’articolo 17 della legge 19 marzo 1990, n. 55”; 
l’esclusione ha durata di un anno decorrente dall’accertamento definiti- 
vo della violazione e va comunque disposta se la violazione non è stata 
rimossa 
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Con l’estensione della lettera 4) al settore della qualificazione vie- 
ne introdotto un nuovo elemento in ordine al divieto di intestazione fidu- 
ciaria, già previsto per le procedure di affidamento dei contratti pubblici, 
al fine di prevenire il rischio di infiltrazioni occulte delle organizzazioni 
criminali nell’esecuzione dei pubblici appalti. 


Il fenomeno preso in considerazione dalla normativa è quello del 
socio cui tale qualità è stata conferita fiduciariamente mediante trasferi- 
mento delle azioni o quote o del diritto di gestirle, consentendo l’eser- 
cizio dei relativi poteri. 


La normativa richiamata non riguarda le società di persone attesa 
la natura giudica di quest’ultime che non prevedono la circolazione di 
quote intestabili a terzi. 


Per la configurazione dell’ipotesi in esame, come precisato nella 
Determinazione dell’ Autorità n. 1/2010, non è necessario il trasferimen- 
to di beni dai fiducianti al soggetto fiduciario, essendo sufficiente che a 
quest’ultimo sia conferita, attraverso idonei strumenti negoziali, la legit- 
timazione ad esercitare i diritti o le facoltà, necessari per la gestione dei 
beni, che possono rimanere formalmente in capo al fiduciante. 


L’acclarata intestazione fiduciaria comporta la preclusione al con- 
seguimento dell’attestazione. Ne deriva che, tranne il caso dell’intesta- 
zione fiduciaria concernente società appositamente autorizzate ai sensi 
della legge 23/11/1939, n. 1966, le quali a loro volta abbiano comunica- 
to alle Amministrazioni interessate le identità dei fiducianti, l’acclarata 
intestazione fiduciaria comporta l’esclusione dalla partecipazione alle 
gare e la preclusione alla stipulazione dei contratti, nonché, attraverso 
il rinvio contenuto nell’art. 78 del Regolamento, anche il divieto alla 
qualificazione. 


Tale divieto alla luce delle modifiche introdotte dal D.L. 70/2011, 
convertito con modificazioni dalla legge n. 106 del 2011, ha durata di 
un anno decorrente dall’accertamento definitivo della violazione, perdu- 
rando, comunque fino alla rimozione della violazione. 


Si precisa che l’obbligo della comunicazione delle Società Fiducia- 
rie è stato introdotto dal D.P.C.M. 187/91 di attuazione alle disposizioni 
di cui all’art. 17, comma 3 della legge 19 marzo 1990, n. 55. 


Come affermato dal Consiglio di Stato (cfr: Sent. n. 264/2011) in 
riferimento all’intestazione fiduciaria ‘“... il divieto in questione deve 
dunque ritenersi in ogni caso violato e considerato come causa di esclu- 
sione automatica solo quando nel contesto di una pubblica gara venga 
ammessa a partecipare una singola società o un consorzio costituito 
da più società direttamente posseduti da una società fiduciaria non 
autorizzata; ....nel caso di società o di consorzi partecipati da società 
fiduciarie autorizzate, tale divieto deve ritenersi violato ed essere altresì 
considerato come causa automatica di esclusione dalla gara solo quan- 
do la società o il consorzio partecipante alla gara abbia poi omesso la 
comunicazione di cui al predetto D.P.C.M.n.187 del 1991...”. 


Per la dimostrazione dei requisiti, l'impresa presenta la dichia- 
razione sostitutiva ai sensi delle disposizioni contenute nel D.P.R. 
n. 445/2000 ed il certificato di iscrizione alla C.C.I.A.A. e, nel caso in 
cui si tratti di Società partecipata da Società fiduciaria autorizzata, le 
comunicazioni volte a rendere note le identità dei soggetti fiducianti. 


La SOA, nell’attività di verifica sulla veridicità delle dichiarazio- 
ni, acquisisce la visura dell’impresa dalla quale risulti la composizione 
societaria della stessa ed effettua la verifica presso il Casellario Infor- 
matico ex art. 8 del Regolamento, al fine di verificare la sussistenza 
di eventuali segnalazioni da parte delle Amministrazioni committenti 
dell’inadempimento relativo alle violazioni del divieto di intestazioni 
fiduciarie rilevate nel corso degli appalti. 


Art. 38, c. 1, lett. e): “Che hanno commesso gravi infrazioni de- 
bitamente accertate alle norme in materia di sicurezza e a ogni altro 
obbligo derivante dai rapporti di lavoro, risultanti dai dati in possesso 
dell’Osservatorio” (Art 17, c. 1 lett. 1) del D.P.R. n. 34/2000) 


La disposizione in esame esclude dalla qualificazione i soggetti che 
abbiano violato gli obblighi derivanti da rapporti di lavoro diversi da 
quelli contributivi e assistenziali previsti autonomamente dalla lettera 
i); tali infrazioni per costituire causa autonoma di interdizione alla qua- 
lificazione devono essere connotate dalla gravità e risultare definitiva- 
mente accertate. 


6-8-2011 


La definitività dell’accertamento può discendere o da una sentenza 
passata in giudicato qualora l’infrazione configuri un reato, ovvero da 
un provvedimento amministrativo divenuto inoppugnabile, qualora la 
violazione configuri un mero illecito amministrativo. 


La disposizione in esame prevede che le violazioni siano verifica- 
bili dalla consultazione dei dati in possesso dell’Osservatorio. 


Per la dimostrazione dei requisiti, l’impresa presenta la dichia- 
razione sostitutiva ai sensi delle disposizioni contenute nel D.P.R. 
n. 445/2000 di non avere commesso gravi infrazioni debitamente accer- 
tate alle norme in materia di sicurezza e a ogni altro obbligo derivante 
dai rapporti di lavoro. 


La SOA, nell’attività di verifica sulla veridicità delle dichiarazioni, 
oltre all'acquisizione del Casellario giudiziale dei legali rappresentanti 
e direttori tecnici dell'impresa ed effettua specifica visura presso il Ca- 
sellario informatico ex art. 8 del Regolamento. 


Art. 38, c. 1, lett. /): “Che, secondo motivata valutazione della 
stazione appaltante, hanno commesso grave negligenza o malafede 
nell’esecuzione delle prestazioni affidate dalla stazione appaltante che 
bandisce la gara; o che hanno commesso un errore grave nell’eserci- 
zio della loro attività professionale, accertato con qualsiasi mezzo di 
prova da parte della stazione appaltante” (Art 17, c. 1 lett. i) del D.P.R. 
n. 34/2000) 


Si ritiene, in primo luogo, di rilevare che la disposizione in esame 
non risulta estensibile integralmente al settore della qualificazione, in 
quanto la prima parte si riferisce a condotte delle imprese, riguardanti 
l’esecuzioni di prestazioni affidate dalla stessa stazione appaltante che 
bandisce la gara. 


Tale situazione non risulta pertanto configurabile nel rapporto con- 
trattuale tra SOA e impresa. 


Nella presente trattazione rileva, pertanto, la seconda parte del det- 
tato normativo, riferito “all’errore grave nell’esercizio dell’attività pro- 
fessionale”, non circoscritto all’ambito dei rapporti intercorsi tra l’im- 
presa e le stesse amministrazioni appaltanti, deputate alla valutazione 
dei requisiti e già previsto nell’art. 17 del D.P.R. n. 34/2000. 


L’errore grave riguarda, infatti, in generale l’attività professionale 
dell’imprenditore che secondo la previsione in esame dovrà essere ac- 
certato con qualsiasi mezzo di prova e quindi reso noto attraverso varie 
modalità, quali ad esempio segnalazione diretta alla SOA da parte di una 
stazione appaltante, dell'impresa stessa o da altri soggetti, tra i questi si 
ritiene primaria la consultazione del Casellario informatico. 


Per la dimostrazione dei requisiti, l’impresa presenta la dichia- 
razione sostitutiva, ai sensi delle disposizioni contenute nel D.P.R. 
n. 445/2000, di non aver commesso un errore grave nell’esercizio della 
loro attività professionale. 


La SOA, nell’attività di verifica sulla veridicità delle dichiarazioni, 
è tenuta a consultare il Casellario informatico ex art. 8 del Regolamen- 
to, nonché a valutare eventuali segnalazione o acquisizione di notizie 
pervenute da altri soggetti al fine di accertare l'eventuale sussistenza 
dell’elemento ostativo in esame. 


Art. 38, c. 1, lett. g): “Che hanno commesso violazioni gravi, defi- 
nitivamente accertate, rispetto agli obblighi relativi al pagamento delle 
imposte e tasse, secondo la legislazione italiana o quella dello Stato in 
cui sono stabiliti” (Art 17, c. 1 lett. e) del D.P.R. n. 34/2000) 


Sono escluse dalla qualificazione le imprese che hanno commesso 
violazioni gravi, definitivamente accertate, in materia fiscale. 


Come peraltro precisato dall’ Autorità, la definitività degli accer- 
tamenti dell’irregolarità tributaria consegue ad una decisione giuri- 
sdizionale o ad un atto amministrativo di accertamento tributario non 
impugnato e divenuto incontestabile; ne deriva che il provvedimento 
di accertamento non definitivo, perché ancora impugnabile, non può 
comportare il divieto al conseguimento dell’attestazione. 


In relazione a tale fattispecie l’ Autorità, con la Determinazione 
n. 1/2010 ha altresì precisato che le imprese devono essere considerate 
in regola con gli obblighi fiscali, qualora le stesse si siano avvalse di 
ricorsi giurisdizionali o amministrativi avverso atti di accertamento del 
debito o abbia usufruito di condono fiscale, riduzione del debito o infine, 
abbiano ottenuto una rateizzazione del debito. 
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La stessa Agenzia delle Entrate, nella circolare n. 41/E del 3 ago- 
sto 2010, ha precisato che “La definitività dell’accertamento consegue, 
come noto, all’inutile decorso del termine per l’impugnazione, ovvero, 
qualora sia stata proposta impugnazione al passaggio in giudicato della 
pronuncia giurisdizionale (si veda, al riguardo, anche la sentenza del 
Consiglio di Stato, sez. V, 20-04-2010, n. 2213)”. 


Nella stessa circolare risulta chiarito che “A parziale rettifica di 
quanto chiarito con la citata circolare n. 34/E del 2007, quindi, ferma 
restandone l’attualità per quanto concerne l’utilizzabilità del modello at- 
tualmente in uso, ai fini delle richieste avanzate ai sensi dell’articolo 38 
del decreto legislativo 12 aprile 2006, n. 163, devono essere indicate 
esclusivamente le violazioni rispetto agli obblighi relativi al pagamento 
delle imposte e delle tasse che siano definitivamente accertate”. 


Si precisa che il decreto legge n. 70/2011, convertito con modifi- 
cazioni dalla legge n. 106 del 2011, ha individuato con la modifica del 
comma 2 dell’art. 38 del Codice i presupposti di applicazione, preve- 
dendo che si intendono gravi le violazioni che comportano un omesso 
pagamento di imposte e tasse per un importo superiore all’importo di 
cui all’articolo 48 bis, commi 1 e 2-bis, del decreto del Presidente della 
Repubblica 29 settembre 1973, n. 602. 


Per la dimostrazione dei requisiti, l’impresa presenta la dichia- 
razione sostitutiva ai sensi delle disposizioni contenute nel D.P.R. 
n. 445/2000 di non avere commesso violazioni gravi, definitivamente 
accertate, rispetto agli obblighi relativi al pagamento delle imposte e 
tasse, secondo la legislazione italiana o quella dello Stato in cui sono 
stabiliti. 

La SOA, nell’attività di verifica sulla veridicità delle dichiarazioni, 
è tenuta a consultare il Casellario informatico ex art. 8 del Regolamento 
e ad acquisire dall'Agenzia delle Entrate in originale l’attestazione di 
regolarità fiscale. 


Art. 38, c. 1, lett. 4): “nei cui confronti, ai sensi del comma 1-ter, 
risulta l’iscrizione nel casellario informatico di cui all’articolo 7, com- 
ma 10, per aver presentato falsa dichiarazione o falsa documentazione 
in merito a requisiti e condizioni rilevanti per la partecipazione a pro- 
cedure di gara e per l’affidamento dei subappalti ”’ (Art 17, c. / lett. m) 
del D.P.R. n. 34/2000) 


Il citato disposto prevede la rilevanza delle false dichiarazioni 
aventi ad oggetto i requisiti o le condizioni rilevanti per partecipare alle 
procedure di gara e per l’affidamento dei subappalti, potendo riferir- 
si ai requisiti soggettivi del concorrente ovvero agli elementi oggetti- 
vi dell’offerta o alle condizioni imposte dalla stazione appaltante. La 
norma non fa riferimento alle false dichiarazioni in merito ai requisiti 
rilevanti ai fini del conseguimento dell’attestazione di qualificazione le 
cui conseguenze sono state regolamentate dal D.L. 70/2011 convertito 
con modificazioni dalla legge n. 106 del 2011, con la modifica del suc- 
cessivo comma m-bis). 


In conseguenza di tale norma l’impresa che sia incorsa in una falsa 
dichiarazione in fase di gara non può conseguire la qualificazione per 
il periodo di un anno dall’inserimento nel Casellario informatico della 
relativa annotazione. 


Per tale fattispecie il D.L. 70/2011, convertito dalla legge 
n. 106/2011, con l’aggiunta del comma 1-ter all’art. 38 del Codice ha 
chiarito che l’interdizione annuale interviene solo se, in conseguenza 
della segnalazione da parte della stazione appaltante di falsa dichiara- 
zione o falsa documentazione nelle procedure di gara, l’ Autorità ritiene 
che la dichiarazione non veritiera o la falsa documentazione siano state 
rese con dolo o colpa grave in considerazione della rilevanza o della 
gravità dei fatti oggetto della falsa dichiarazione o della presentazione 
di falsa documentazione. 


Per la dimostrazione dei requisiti l’impresa presenta la dichia- 
razione sostitutiva ai sensi delle disposizioni contenute nel D.P.R. 
n. 445/2000. 


La SOA, nell’attività di verifica sulla veridicità delle dichiarazioni, 
è tenuta a consultare il Casellario informatico ex art. 8 del Regolamento. 


Art. 38, c. 1, lett. i): “Che hanno commesso violazioni gravi, defi- 
nitivamente accertate, alle norme in materia di contributi previdenziali 
e assistenziali, secondo la legislazione italiana o dello Stato in cui sono 
stabiliti” (Art 17, c. 1 lett. d) del D.P.R. n. 34/2000) 


Sul punto valgono le medesime considerazioni svolte in relazione 
alla lettera g) dell’art. 38, comma 1 del Codice in merito alla definitività 
dell’accertamento. 


6-8-2011 


Al riguardo è intervenuto il D.L. 70/2011, convertito con modifi- 
cazioni dalla legge n. 106 del 2011, il quale, modificando il comma 2 
dell’art. 38 ha previsto che “Ai fini del comma 1, lettera 1), si intendono 
gravi le violazioni ostative al rilascio del documento unico di regolarità 
contributiva di cui all’articolo 2, comma 2, del decreto-legge 25 settem- 
bre 2002, n. 210, convertito, con modificazioni, dalla legge 22 novem- 
bre 2002, n. 266; i soggetti di cui all’articolo 47, comma 1, dimostra- 
no, ai sensi dell'articolo 47, comma 2, il possesso degli stessi requisiti 
prescritti per il rilascio del documento unico di regolarità contributiva. 


In merito a tale argomento, il Ministero del Lavoro ha chiarito, con 
decreto del 24 ottobre 2007, che ai soli fini della partecipazione a gare 
di appalto non osta al rilascio del DURC uno scostamento non grave 
tra le somme dovute e quelle versate, con riferimento a ciascun Istituto 
previdenziale e a ciascuna Cassa edile. Non si considera grave lo sco- 
stamento inferiore o pari al 5% tra le somme dovute e quelle versate con 
riferimento a ciascun periodo di paga o di contribuzione 0, comunque, 
uno scostamento inferiore ad Euro 100,00, fermo restando l’obbligo di 
versamento del predetto importo entro i trenta giorni successivi al rila- 
scio del DURC. 


Per la dimostrazione dei requisiti, l’impresa presenta la dichia- 
razione sostitutiva, ai sensi delle disposizioni contenute nel D.P.R. 
n. 445/2000, di non avere commesso violazioni gravi, definitivamente 
accertate, alle norme in materia di contributi previdenziali e assisten- 
ziali, secondo la legislazione italiana o dello Stato in cui sono stabiliti. 


La SOA, nell’attività di verifica sulla veridicità delle dichiarazioni, 
è tenuta a richiedere direttamente allo sportello unico previdenziale il 
DURC; in considerazione della validità temporale trimestrale dello stes- 
so, così come individuata anche dalla Determina 1/2010, si ritiene che 
nel caso in cui l’istruttoria di attestazione si protragga oltre il predetto 
termine, la SOA dovrà acquisire una nuova certificazione che attesti la 
regolarità contributiva al momento del rilascio dell’attestato. 


Art. 38, c. 1, lett. /): “Che non presentino la certificazione di cui 
all’articolo 17 della legge 12 marzo 1999, n. 68, salvo il disposto del 
comma 2” 


L'introduzione di tale requisito costituisce una novità rispetto al re- 
gime di cui al D.P.R. n. 34/2000 prevedendo, quale causa di esclusione 
dalle procedure di affidamento e dal conseguimento dell’attestazione, 
l’omissione della presentazione della certificazione sull’osservanza del- 
la normativa a tutela dei disabili. 


In realtà, l’art. 17 della citata legge è stato di recente modifica- 
to dall’art. 40, comma 5, del D.L. n. 112/2008 convertito dalla Legge 
n. 133/2008 che ha stabilito che “/e imprese, sia pubbliche sia private, 
qualora partecipino a bandi per appalti pubblici o intrattengano rap- 
porti convenzionali o di concessione con pubbliche amministrazioni, 
sono tenute a presentare preventivamente alle stesse la dichiarazione 
del legale rappresentante che attesti di essere in regola con le norme 
che disciplinano il diritto al lavoro dei disabili”. 


La riforma recepisce la circolare 10/2003 del Ministero del Lavoro, 
che aveva comunque già stabilito che “sarà cura delle amministrazioni 
interessate (e quindi delle SOA)effettuare, nei confronti delle azienda 
che risulterà aggiudicataria, i necessari accertamenti presso i servizi 
provinciali che esercitano le funzioni di collocamento”. 


Per la dimostrazione dei requisiti, l’impresa presenta la dichia- 
razione sostitutiva ai sensi delle disposizioni contenute nel D.P.R. 
n. 445/2000, di essere in regola con le norme che disciplinano il diritto 
al lavoro dei disabili. 


La SOA, nell’attività di verifica sulla veridicità delle dichiarazioni, 
è tenuta a acquisire la certificazione della Direzione Provinciale del La- 
voro attestante l'osservanza da parte dell’impresa della normativa che 
disciplina il diritto al lavoro dei disabili. 


Art. 38, c. 1, lett. m): “Nei cui confronti è stata applicata la san- 
zione interdittiva di cui all’articolo 9, comma 2, lettera c), del decreto 
legislativo dell’8 giugno 2001 n. 231 o altra sanzione che comporta il 
divieto di contrarre con la pubblica amministrazione compresi i prov- 
vedimenti interdittivi di cui all’articolo 36-bis, comma 1, del decreto- 
legge 4 luglio 2006, n. 223, convertito, con modificazioni, dalla legge 
4 agosto 2006, n. 248” 


L’art. 78 del Regolamento, richiamando la citata disposizione, in- 
troduce espressamente come causa ostativa al conseguimento dell’atte- 
stazione le sanzioni che comportano il divieto a contrarre con la pubbli- 
ca Amministrazione. 
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Il primo riferimento riguarda le sanzioni interdittive di cui al 
D.Lgs. n. 231/2001, che disciplina la responsabilità degli enti per gli 
illeciti amministrativi dipendenti da reati commessi nell’interesse o a 
vantaggio dell’ente da persone che rivestono funzioni di rappresentan- 
za, di amministrazione o di direzione dell’ente o di una sua unità orga- 
nizzativa dotata di autonomia finanziaria e funzionale, da persone che 
esercitano, anche di fatto, la gestione e il controllo dello stesso, nonché 
da persone sottoposte alla direzione o alla vigilanza di uno dei soggetti 
sopra indicati. 

Il D.P.R. n. 313/2002 prevede l’istituzione del servizio certificativo 
dell’anagrafe delle sanzioni amministrative dipendenti da reato, pre- 
vedendo che l’ente interessato ha diritto di ottenere tale certificato nel 
quale sono riportate le iscrizione esistenti dell’anagrafe amministrative 
dipendenti da reato e dell’anagrafe dei relativi carichi pendenti, ad ecce- 
zione di quelle relative ai provvedimenti di applicazione della sanzione 
su richiesta e ai provvedimenti di applicazione della sanzione pecuniaria 
all’esito del procedimenti per decreto. 


La norma in esame prevede, inoltre, come elemento interdittivo 
l’assunzione irregolare di mano d’opera, nonché le gravi e reiterate vio- 
lazioni in materia di tutela della salute e della sicurezza sul lavoro con il 
richiamo all’art. 36-bis, comma 1 del decreto legge n. 223/2006, sosti- 
tuito dall’art. 14 del D.Lgs. n. 81/2008. 


In particolare, le disposizioni richiamate prevedono che la viola- 
zione degli obblighi di cui sopra comporta da parte del Ministero del 
Lavoro la sospensione dell’attività di impresa, che viene comunicata 
all’Autorità per la Vigilanza ed al Ministero delle Infrastrutture e Tra- 
sporti che adotta un provvedimento interdittivo alla contrattazione con 
le pubbliche amministrazione e alla partecipazione a gare pubbliche per 
una durata variabile, computata secondo le previsioni ivi contenute. 


La norma richiama altresì nell’elencazione delle ipotesi interdittive 
un’ipotesi generale riferita a qualsiasi sanzione che comporta il divieto 
di contrarre con la P.A., potendosi trattare di sanzione amministrativa, 
di prevenzione, di sanzione penale accessoria. 


Per la dimostrazione dei requisiti l’impresa presenta la dichia- 
razione sostitutiva, ai sensi delle disposizioni contenute nel D.P.R. 
n. 445/2000, che attesti la mancata applicazione a proprio carico di una 
sanzione interdittiva di cui all’art. 9, comma 2, lettera c), del decreto le- 
gislativo 8 giugno 2001, n. 231 o altra sanzione che comporta il divieto 
di contrarre con la pubblica amministrazione compresi i provvedimenti 
interdittivi di cui all’articolo 36-bis, comma 1, del decreto-legge 4 lu- 
glio 2006, n. 223, convertito, con modificazioni, dalla legge 4 agosto 
2006, n. 248. 


La SOA, nell’attività di verifica sulla veridicità delle dichiarazioni, 
è tenuta a acquisire - in originale - il certificato anagrafe sanzioni ammi- 
nistrative dipendenti da reato e la visura, ex art. 33, commal del DPR 
313/2002, di tutte le iscrizioni riferite all'impresa, comprese quelle di 
cui non è fatta menzione nei certificato, in alternativa - se disponibile 
- la SOA acquisisce il certificato integrale dell’anagrafe sanzioni ammi- 
nistrative dipendenti da reato. 


Art. 38, c. 1, lett. m-bis): “nei cui confronti, ai sensi dell’artico- 
lo 40, comma 9-quater, risulta l’iscrizione nel casellario informatico di 
cui all’art. 7, comma 10, per aver presentato falsa dichiarazione o falsa 
documentazione ai fini del rilascio dell’attestazione SOA”. 


La presente lettera, nella formulazione attuale, è stata introdotta dal 
D.L. 70/2011, convertito con modificazioni dalla legge n. 106 del 2011, 
congiuntamente all’aggiunta del comma 9-quater all’art. 40 del Codi- 
ce, che definisce l’iter istruttorio finalizzato all’iscrizione nel casellario 
informatico della notizia di “aver presentato falsa dichiarazione o falsa 
documentazione ai fini del rilascio dell’attestazione SOA”, da cui ne 
discende l’effetto interdittivo di un anno. 


Viene chiarito, infatti, che la durata dell’interdizione ai sensi 
dell’m-bis) sarà annuale qualora l’ Autorità, in considerazione della ri- 
levanza o della gravità dei fatti oggetto della falsa dichiarazione o della 
presentazione di falsa documentazione, ritiene che queste siano state 
rese con dolo o colpa grave 


La norma va letta congiuntamente alle previsioni regolamentari 
contenute nella seconda parte dell’art. 78, comma 5 e 79, comma 18, 
nella parte in cui si prevede che nel caso di falsità rilevate in corso di 
validità dell’attestato, la SOA pronuncia la decadenza, dandone infor- 
mativa all’ Autorità che ne ordina l’iscrizione nel Casellario informatico 
ai fini dell’interdizione al conseguimento dell’attestazione per il periodo 
di un anno. 
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Per la dimostrazione dei requisiti l'impresa presenta la dichiara- 
zione sostitutiva ai sensi delle disposizioni del D.P.R. 445/2000 di non 
trovarsi nella condizione ostativa in esame. 


La SOA nell’attività di verifica sulla veridicità delle dichiarazioni è 
tenuta a consultare il Casellario informatico ex art. 8 del Regolamento. 


Art. 38, c. 1, lett. m-fer): “Isoggettidi cui alla precedente lettera 
b) che, pur essendo stati vittime dei reati previsti e puniti dagli arti- 
coli 317 e 629 del codice penale aggravati ai sensi dell’articolo 7 del 
decreto-legge 13 maggio 1991, n. 152, convertito, con modificazioni, 
dalla legge 12 luglio 1991, n. 203, non risultino aver denunciato i fatti 
all’autorità giudiziaria, salvo che ricorrano i casi previsti dall’articolo 4, 
primo comma, della legge 24 novembre 1981, n. 689. La circostanza 
di cui al primo periodo deve emergere dagli indizi a base della richie- 
sta di rinvio a giudizio formulata nei confronti dell’imputato nell’anno 
antecedente alla pubblicazione del bando e deve essere comunicata, 
unitamente alle generalità del soggetto che ha omesso la predetta de- 
nuncia, dal procuratore della Repubblica procedente all’ Autorità di cui 
all’articolo 6, la quale cura la pubblicazione della comunicazione sul 
sito dell’Osservatorio” 


La norma introduce quale causa ostativa l’ipotesi, applicabile ai 
soggetti controllati già individuati alla precedente lettera b), dell’omes- 
sa denuncia da parte degli stessi di essere stati vittime dei reati di con- 
cussione o estorsione aggravata; la fattispecie non ricorre quando il fatto 
è stato commesso nell’adempimento di un dovere o nell’esercizio di una 
facoltà legittima ovvero in stato di necessità o di legittima difesa, come 
previsto dall’art. 4, comma 1, legge n. 689/1981. 


La norma prevede che la circostanza in esame debba emergere da- 
gli indizi a base della richiesta di rinvio a giudizio formulata nei con- 
fronti dell’imputato nell’anno antecedente alla pubblicazione del bando 
e deve essere comunicata, unitamente alle generalità del soggetto che 
ha omesso la predetta denuncia, dal procuratore della Repubblica pro- 
cedente all’ Autorità di cui all’art. 6, la quale cura la pubblicazione della 
comunicazione sul sito dell’Osservatorio. 


Trasfusa nel settore della qualificazione la norma deve intendersi 
riferita all'anno antecedente la stipula del contratto di attestazione. 


Per la dimostrazione dei requisiti, i soggetti controllati presenta- 
no la dichiarazione sostitutiva ai sensi delle disposizioni contenute nel 
D.P.R. n. 445/2000. 


La SOA, nell’attività di verifica sulla veridicità delle dichiarazioni, 
è tenuta a consultare il Casellario informatico ex art. 8 del Regolamento. 


Art. 38, c. 1, lett. m-quater): “Che si trovino, rispetto ad un altro 
partecipante alla medesima procedura di affidamento, in una situazione 
di controllo di cui all’articolo 2359 del codice civile o in una qualsia- 
si relazione, anche di fatto, se la situazione di controllo o la relazione 
comporti che le offerte sono imputabili ad un unico centro decisionale” 


L’art. 78 richiama al rispetto integrale delle disposizioni di cui 
all’ Art. 38 comma 1, il quale prevede come ultima fattispecie di esclu- 
sione la situazioni di controllo e di collegamento sostanziale tra imprese 
partecipanti alla medesima procedura di affidamento. 


In realtà si ritiene che l’esistenza ipotesi di collegamento tra im- 
prese non possa assumere rilievo ostativo ai fini della qualificazione. 


B) Requisiti di ordine speciale 


L’articolo 79 del Regolamento individua, al comma 1, quali sono i 
requisiti di ordine speciale che devono essere posseduti dagli operatori 
economici che intendono ottenere l’attestato di qualificazione. 


Dettagliatamente, tali requisiti risultano essere: 
a) adeguata capacità economica e finanziaria; 
b) adeguata idoneità tecnica e organizzativa; 

c) adeguata dotazione di attrezzature tecniche; 
d) adeguato organico medio annuo. 


I successivi commi del medesimo articolo, nonché i consecutivi 
articoli inclusi nel Titolo II del Regolamento, definiscono il contenuto 
di detti requisiti, chiarendone nel dettaglio le modalità con le quali le 
imprese ne dimostrano il possesso, nonché i criteri di valutazione degli 
stessi ai quali le SOA devono attenersi per determinarne l’effettiva sus- 
sistenza e entità. 
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Al pari dei requisiti di carattere generale, le SOA in sede di istrut- 
toria di qualificazione, sono tenute a verificare la veridicità delle dichia- 
razioni rese ai sensi D.P.R. n. 445/2000, laddove previste, acquisendo la 
relativa documentazione probatoria. 


La documentazione utile per la dimostrazione dei requisiti spe- 
ciali (a titolo esemplificativo elencati di seguito) - fatta salva diversa 
prescrizione normativa - sarà prodotta dagli operatori economici in 
copia fotostatica con allegata dichiarazione sostitutiva resa dal legale 
rappresentante ai sensi del D.P.R. n. 445/2000 che attesti la conformità 
all’originale: 


- Registro beni ammortizzabili; 

- Atti dell’impresa (costituzione, statuto etc.); 
- Libro giornale, libro inventari; 

- Libro matricola/Libro Unico del Lavoro. 


In caso di cessione di azienda o di un suo ramo, l’impresa cessio- 
naria che intenda dimostrare il possesso dei requisiti con l’utilizzazione 
della documentazione facente capo all’impresa cedente, potrà presen- 
tare copia dichiarata conforme ai sensi del D.P.R. n. 445/2000, qualora 
alla stessa venga trasferita la documentazione in originale, ovvero copia 
autentica qualora l’originale di tale documentazione rimanga nelle di- 
sponibilità della cedente. 


Il regolamento prevede inoltre per le ipotesi di cessioni aziendali 
la presentazione da parte dell’operatore economico richiedente l’atte- 
stazione della perizia giurata redatta da soggetto nominato dal Tribu- 
nale competente per territorio; l'Autorità a tale proposito ha ritenuto 
per ragioni di omogeneizzazione di estendere la previsione della perizia 
giurata ai casi di affitto di azienda o di rami di essa. 


Resta inteso che, qualora la suddetta documentazione prodotta nel- 
le citate forme presenti elementi di irregolarità, le SOA sono tenute ad 
effettuare ulteriori accertamenti al fine di riscontrarne la veridicità. 


Di seguito vengono, quindi, esaminate le prescrizioni normative 
contenute nell’articolo citato. 


Adeguata capacità economica e finanziaria 


L’adeguata capacità economica e finanziaria attiene alla dimo- 
strazione da parte delle imprese del possesso dei seguenti elementi di 
valutazione: 


Idonee referenze bancarie 
(Art. 79, comma 2, lettera a) 


Al riguardo, nulla risulta esplicitato nella norma riguardo alla 
quantità di referenze da produrre. 


In considerazione della difficoltà di alcune imprese a reperire più 
attestazioni da diversi istituti di credito, si ritiene prospettabile un’inter- 
pretazione della norma intesa in termini di qualità delle garanzie fornite 
piuttosto che di quantità; pertanto, l’impresa esibisce la dichiarazione 
di almeno un istituto bancario o intermediario autorizzato ai sensi del 
decreto legislativo 1 settembre 1993, n. 385. 


La SOA verifica la veridicità delle dichiarazioni rese dall’ente 
emittente laddove la referenza non sia fornita in originale direttamente 
alla SOA dall’Istituto bancario. 


Cifra d’affari 
(Art. 79, comma 2, lettera b) 


L’adeguata capacità economico-finanziaria è dimostrata dall’im- 
presa anche mediante la cifra d’affari, riferita ai lavori eseguiti negli 
anni precedenti alla data di sottoscrizione del contratto, che deve essere 
almeno pari agli importi delle qualificazioni richieste nelle varie catego- 
rie e, quindi, alla dimostrazione della capacità dell'impresa nel settore 
dei lavori in generale. 


Si ritiene, altresì, che attraverso la verifica della cifra d’affari, la 
SOA possa valutare la congruenza tra detta attività e la speciale espe- 
rienza maturata nel settore della qualificazione e dimostrata mediante 
l’esibizione di certificati di esecuzione lavori. 


La cifra d’affari può essere dimostrata dall’entità dei lavori eseguiti 
in via diretta mediante presentazione di documenti contabili, tributari o 
fiscali, mentre per l’attività indiretta (e cioè quella derivante dalla par- 
tecipazione a raggruppamenti o consorzi), la relativa cifra va dimostrata 
attraverso i bilanci dei consorzi o delle società di cui l'impresa fa parte. 


e n ALE 


6-8-2011 


Per la dimostrazione della cifra d’affari, il legale rappresentante 
presenta la dichiarazione sostitutiva ai sensi delle disposizioni contenute 
nel D.P.R. n. 445/2000, in ordine al possesso dell’adeguata capacità eco- 
nomico finanziaria, specificando per ogni annualità fiscale utilizzata in 
sede di attestazione, la cifra d’affari totale, quella imputabile ad attività 
diverse e quella utile ai fini dell’attestazione. 


Le società di persone S.a.s. e S.n.c. nonché le ditte individuali’ im- 
presa, a corredo della dichiarazione sostitutiva, presentano copia con- 
forme del mod. UNICO (completo di tutti i quadri, compresi i quadri 
IVA e quelli riguardanti gli studi di settore) e relativa comunicazione di 
avvenuto ricevimento/trasmissione da parte Agenzia/Dipartimento delle 
Entrate. 


La SOA, ai fini della verifica della veridicità della dichiarazione 
sostitutiva e della documentazione presentata dall'impresa, acquisisce 
i modelli Unico presso (previo protocollo d’intesa con 1’ Agenzia delle 
Entrate), nonché i bilanci depositati dalle società di Capitale e dai Con- 
sorzi stabili presso le banche dati della C.C.LA.A così come previsto 
dall’ Art. 70, comma 2 del Regolamento. 


La SOA verifica, inoltre, il rispetto dei parametri necessari in fun- 
zione delle categorie e classifiche richieste (“copertura” dell’importo 
totale delle classifiche richieste da parte della cifra d’affari, eventual- 
mente rideterminata) e la veridicità dei documenti prodotti dall’impresa. 


Adeguata idoneità tecnica 


Costituiscono indici del possesso di adeguata capacità tecnica la 
presenza di una direzione tecnica qualificata, l’adeguato staff tecnico 
per le imprese che richiedono la qualificazione anche alla progettazio- 
ne, nonché la pregressa esperienza, dimostrata dall’esecuzione di lavori, 
in ciascuna delle categorie per cui si richiede la qualificazione, per un 
importo pari al 90% della Classifica richiesta, nonché dall’esecuzione 
di un lavoro, in ogni singola Categoria oggetto della richiesta, per un 
importo non inferiore al 40% (o due lavori per il 55% o tre lavori per 
il 65%). 

Il Regolamento individua ulteriori indici di idoneità tecnica quali 
la presenza di un determinato numero di operai qualificati per la qualifi- 
cazione nelle categorie specializzate OS e per, alcune di esse, la dispo- 
nibilità di adeguato stabilimento adibito alla produzione di determinati 
beni oggetto di qualificazione. 


Idonea direzione tecnica 

(Art. 79, comma 1, lett. b e comma 5, lett. a) 
(Art. 87) 

(Art. 248, comma 5) 

(Art. 357,commi 23 e 29) 


La direzione tecnica, così come definita dall’art. 87, è l’organo cui 
competono gli adempimenti di carattere tecnico-organizzativo neces- 
sari per la realizzazione dei lavori; essa può essere assunta da un sin- 
golo soggetto, eventualmente coincidente con il legale rappresentante 
dell’impresa, o da più soggetti. 


I soggetti designati nell’incarico di direttore tecnico non possono 
rivestire analogo incarico per conto di altre imprese qualificate. 


Qualora il direttore tecnico sia persona diversa dal titolare dell’im- 
presa, dall’amministratore o dal socio, deve essere dipendente dell’im- 
presa stessa o in possesso di contratto d’opera professionale regolar- 
mente registrato. 


Il DPR 207/2010 introduce alcune novità per la dimostrazione del 
predetto requisito alcune delle quali si ritiene necessario evidenziare. 


Il comma 2) dell’art. 87 nel definire la tipologia dei titoli di studio 
idonei per detto requisito, chiarisce definitivamente che i titoli di studio 
di diploma di scuola media superiore ammessi per la qualifica di Diret- 
tore Tecnico sono Geometra e Perito Industriale Edile; per la qualifica- 
zione alle classifiche inferiori alla IV è ammesso anche il possesso di 
titolo di studio tecnico equivalente che, come già individuato in prece- 
denti pronunce dell’ Autorità nel diploma di Perito Tecnico Industriale; 
viene ribadito, altresì, che in assenza di idonei titoli di studio il requisito 
professionale può essere dimostrato mediante l’esperienza acquisita nel 
settore delle costruzioni quale direttore del cantiere. 

I requisiti relativi alla idonea Direzione Tecnica da dimostrare per 
la qualificazione alle categorie 0G2, 02-A, 0S2-B e 0525, relative ai 
lavori riguardanti i beni del patrimonio culturale, sono oggetto di parti- 
colare disciplina all’interno del Titolo XI del Regolamento. 
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In particolare l’art. 248, al comma 5, stabilisce quanto segue in 
ordine ai soggetti cui affidare la Direzione Tecnica: 


- categoria 0G2: possesso di laurea in conservazione di beni cul- 
turali o in architettura; 


- categorie 0S2-A e 0S2-B: ai restauratori dei beni culturali in pos- 
sesso dei requisiti di cui agli articoli 29 e 182 del Codice dei beni cultu- 
rali e del paesaggio di cui al decreto legislativo 22 gennaio 2004, n. 42; 


- categoria OS25: ai soggetti in possesso dei titoli previsti dal de- 
creto ministeriale di cui all’articolo 95, comma 2, del Codice, che pre- 
vede la istituzione di appositi elenchi presso il Ministero per i beni e le 
attività culturali. 


Per la dimostrazione dell’idoneità tecnica nelle categorie in esame 
il citato comma 5 rimanda ai contenuti dell’ Art. 87, commi 1) e da 3) a 
7); in realtà il comma 7) non è stato inserito nell’art. 87, in quanto il suo 
contenuto è stato trasposto nell’art. 357, comma 23) che consente alle 
imprese di affidare la direzione tecnica a soggetti privi di idonei titoli di 
studio ma già qualificati come DT precedentemente all’entrata in vigore 
del DPR 34/2000. 


Le nuove disposizioni regolamentari hanno ristretto la possibilità 
che la Direzione Tecnica possa essere affidata a soggetti dotati di espe- 
rienza acquisita in tale settore quale direttore del cantiere; l’art. 357, 
comma 29 del Regolamento stabilisce infatti che tale possibilità è con- 
sentita solo per le categorie OS2-A e OS2-B per le classifiche infe- 
riori alla III; sono escluse, pertanto, da tale deroga Ie categorie OG2 
e 0825. 


Per la dimostrazione di tali requisiti, l’impresa esibisce: 


- contratto d’opera regolarmente registrato o dimostrazione dell’as- 
sunzione (Libro Matricola/Estratto del Libro Unico del Lavoro o lette- 
ra di assunzione) di ciascun direttore tecnico (non necessario se coincide 
con il titolare, rappresentante legale, amministratore o socio); 


- per le società atto di nomina assembleare del direttore tecnico (0 
documentazione equivalente per aziende non soggette alla tenuta dei 
libri sociali); 


- dichiarazione sostitutiva di unicità di incarico resa dal direttore 
tecnico ai sensi delle disposizioni contenute nel D.P.R. n. 445/2000; 


- dichiarazione sostitutiva del legale rappresentante sul rapporto 
di collaborazione del direttore tecnico resa ai sensi delle disposizioni 
contenute nel D.P.R. n. 445/2000; 


- titolo di studio; 


- idonee certificazioni di esecuzione lavori al fine della dimostra- 
zione dell’esperienza professionale quinquennale, per ottenere la quali- 
ficazione fino alla III bis Classifica (deroga concessa dall’art. 87, com- 
ma 2, ultimo periodo); 


- idonee certificazioni di esecuzione lavori per la dimostrazione 
dell’esperienza professionale quinquennale, al fine di ottenere la qua- 
lificazione fino alla II Classifica anche per categorie OS 2-A e OS 2-B; 


- certificato di iscrizione all'Albo Nazionale dei Costruttori (nei 
casi previsti dall’art. 357, comma 23). 


La SOA verifica il rispetto dei requisiti del Direttore Tecnico (ti- 
toli professionali, titolo di studio, legame con l’impresa, ufficialità del 
ruolo) in funzione delle categorie e classifiche richieste dall’impresa; 
qualora l’impresa si avvalga della deroga prevista dall’art. 357, com- 
ma 23 del Regolamento, che consente alle imprese di avvalersi dei di- 
rettori tecnici, anche privi di idonei titolo di studio, già incaricati prima 
dell’entrata in vigore del D.P.R. n. 34/2000, la SOA acquisisce il certifi- 
cato di iscrizione all’ Albo Nazionale Costruttori, o provvede a rilevare 
dal Certificato Camerale la sussistenza della data di nomina del direttore 
tecnico antecedente all’entrata in vigore del D.P.R. n. 34/2000. 


Le SOA possono effettuare ulteriori verifiche circa l’idoneità pro- 
fessionale dei direttori tecnici consultando la loro eventuale iscrizione 
presso gli albi professionali, nonché presso gli elenchi on-line degli isti- 
tuti scolastici, ovvero facoltà universitarie, presso i quali è stato conse- 
guito il titolo di studio (se presenti). 


Per la verifica della comprovata esperienza professionale quin- 
quennale, provvede altresì ad effettuare i riscontri sulla veridicità della 
relativa documentazione secondo le modalità di verifica dei certificati di 
esecuzione lavori, di cui ai paragrafi successivi. 
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A tale riguardo si chiarisce che il conteggio dei 60 mesi deve 
tener conto dei mesi effettivamente lavorati, si deve tener conto, al- 
tresì, che ogni periodo lavorativo può essere computato una sola 
volta, ancorché nel corso dello stesso vengano eseguiti più contratti 
contemporaneamente. 


Qualificazione per progettazione(art. 79, comma 7) 


Per realizzare lavori pubblici affidati con i contratti di cui all’ar- 
ticolo 53, comma 2, lettere 5) e c), del Codice ovvero in concessione 
(ossia di progettazione ed esecuzione lavori), la norma prevede la possi- 
bilità che l'impresa possa ottenere la qualificazione anche per la proget- 
tazione e costruzione, fermi restando gli ulteriori requisiti da dimostrare 
in sede di gara. 


Come specifica il comma 7 del predetto art. 79, il requisito dell’ido- 
neità tecnica alla progettazione è dimostrato dalla presenza di uno staff 
tecnico di progettazione composto da soggetti in possesso di laurea o 
di laurea breve abilitati all’esercizio della professione di ingegnere ed 
architetto, ovvero geologo per le categorie in cui è prevista la sua com- 
petenza, e da diplomati; detto personale deve essere assunto a tempo 
indeterminato. 


Si precisa che per i componenti laureati dello Staff, la norma rego- 
lamentare in esame prevede che il numero minimo debba essere iscritto 
nei rispettivi Albi Professionali. 


Possono essere considerati idonei componenti dello staff tecnico 
anche gli amministratori titolari di ditte individuali, soci accomandatari 
e soci delle s.n.c., senza necessità di costituire per essi un rapporto di 
lavoro a tempo indeterminato. 


Il nuovo dettato regolamentare introduce la figura professionale 
del Geologo limitatamente alle categorie nelle quali è prevista la sua 
competenza; si ritiene, comunque, che lo stesso debba essere sempre as- 
sociato ad almeno un tecnico laureato abilitato a sottoscrivere i progetti. 


Il numero minimo dei componenti lo staff, dei quali almeno la metà 
laureati, è stabilito in due per le imprese qualificate fino alla Classifi- 
ca III-bis, in quattro per le imprese appartenenti alla IV, alla IV-bis ed 
alla V Classifica, ed in sei per le imprese qualificate nelle classifiche 
successive. 


Al riguardo, l’impresa esibisce i seguenti documenti: 


- dichiarazione sostitutiva rilasciata dal rappresentante legale ai 
sensi delle disposizioni contenute nel D.P.R. n. 445/2000 con la quale si 
individuano i componenti dello staff tecnico di progettazione; 


- titoli di studio dei professionisti indicati quali facenti parte dello 
staff tecnico; 


- Libro Matricola/Estratto del Libro Unico del Lavoro o lettera di 
assunzione. 


La SOA verifica la presenza, all’interno dell’organico aziendale, 
dello staff tecnico individuato dal legale rappresentante, verificando che 
sia composto dal congruo numero di laureati e diplomati assunti a tempo 
indeterminato come previsto dalla norma. 


Per i componenti dello staff in possesso di laurea ed abilitati 
all’esercizio della professione, la SOA ne verifica l’effettiva iscrizione 
all'Albo Professionale competente. 


Esecuzione lavori(art. 79, comma 5, lettere b) e c) 


L’adeguata idoneità tecnica è dimostrata anche con la pregressa 
esperienza documentata dall’impresa nell’esecuzione dei lavori in ogni 
singola Categoria oggetto della richiesta di qualificazione. 


La norma precisa che l’accesso ad una determinata Categoria è 
condizionato dall’effettiva esecuzione dei lavori nella medesima Cate- 
goria per un importo non inferiore al 90% della Classifica richiesta, con 
l’esibizione di almeno un lavoro che raggiunga il 40% della Classifica 
richiesta, ovvero di due lavori che ammontino al 55% o ancora di tre 
lavori per un totale del 65%. 


Il Regolamento individua come elemento probante del possesso di 
tale requisito i certificati di esecuzione lavori redatti secondo i modelli 
di cui agli allegati B, pertinenti ai lavori eseguiti per conto delle stazioni 
appaltanti. 


Come nel previgente Regolamento l’art. 79, comma 14 prevede, 
ai fine della qualificazione sino alla III classifica, che la dimostrazione 
dell’avvenuta esecuzione dei lavori possa avvenire con l’esibizione di 
certificati di esecuzione dei lavori della cui condotta sia stato responsa- 
bile uno dei direttori tecnici; sul spunto va chiarito che il limite massimo 
fissato dalla norma di 2.500.000 di Euro è da intendersi come ammonta- 
re complessivo dei CEL che possono essere esibiti al netto dell’abbatti- 
mento previsto dalla norma. 
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Le previsioni contenute nell’art. 86 del Regolamento chiarisco- 
no al comma 7 che per i lavori, eseguiti da committenti non tenuti 
all’applicazione del Codice e del Regolamento, l'impresa deve pre- 
sentare la certificazione di esecuzione lavori rilasciata dal committente 
e sottoscritta dal direttore dei lavori, corredata anche dell’indicazione 
degli eventuali subappaltatori; si ritiene, inoltre, che tali certificati deb- 
bano contenere le stesse informazioni presenti nel suddetto allegato. 


La norma, altresì, prevede, al comma 5, nel caso di lavori eseguiti 
per committenti privati che le imprese debbano corredare la domanda 
di qualificazione con la seguente documentazione relativa ai lavori 
eseguiti: 


a) permesso a costruire ovvero dichiarazione di inizio attività, re- 
lativi all’opera realizzata, ove richiesti, con allegata copia autentica del 
progetto approvato; 


b) contratto stipulato; 
c) fatture corrispondenti al quantitativo di lavori eseguiti; 


d) certificato di regolare esecuzione rilasciato dal direttore dei 
lavori. 


Ulteriore chiarimento fornito dal Regolamento riguarda i lavori 
eseguiti in proprio, per i quali l’art. 86, al medesimo comma 7, prevede, 
anche per tali ipotesi, la presentazione di una certificazione di esecuzio- 
ne lavori rilasciata direttamente dal direttore lavori. 


Tale norma va letta congiuntamente al precedente comma 6, lad- 
dove si specifica che le imprese comprovano i lavori eseguiti in proprio 
con la presentazione della medesima documentazione di cui sopra, indi- 
viduata dalle lettere a) e d), consistente nel permesso a costruire ovvero 
dichiarazione di inizio attività, relativi all’opera realizzata, ove richiesti, 
con allegata copia autentica del progetto approvato e copia del certifica- 
to di regolare esecuzione rilasciato dal direttore dei lavori. 


Ulteriore elemento di novità introdotto dal Regolamento risulta la 
precisazione contenuta nell’art. 83, comma 8 secondo cui la documenta- 
zione contabile dei lavori prodotta dall’impresa esecutrice non è utiliz- 
zabile dalle SOA, in sostituzione dei certificati di esecuzione dei lavori 
rilasciati dalle stazioni appaltanti. 


Viene, altresì, precisato che la documentazione contabile non è uti- 
lizzabile in caso di disconoscimento del certificato di esecuzione dei 
lavori da parte della stazione appaltante o del soggetto che si presume 
lo abbia emesso. 


Elemento innovativo è anche l’indicazione circa la necessità di 
acquisire il certificato di regolare esecuzione, il quale assolvendo ad 
una funzione diversa, non può considerarsi intercambiabile con il CEL, 
tuttavia, l’obbligo di acquisire tale certificato può ritenersi superfluo per 
lavori di piccola entità, permanendo comunque l’onere della SOA di ac- 
quisire eventuale ulteriore documentazione complementare e compro- 
vante il corretto andamento dell’appalto e la coerente esecuzione delle 
pattuizioni contrattuali; in assenza di tale elementi il solo certificato di 
esecuzione lavori non può essere considerato idoneo per la dimostrazio- 
ne del possesso del requisito. 


Particolari indicazioni vengono fornite dall’ Art. 248, comma 2 del 
Regolamento in ordine alla qualificazione alle categorie OG 2, OS 
2-A, OS 2-B e OS 25, per le quali le relative certificazioni, comprovanti 
l’avvenuta esecuzione dei lavori, eseguiti per conto di amministrazioni 
pubbliche nonché di committenti privati o in proprio, devono contenere 
l’attestato dell’autorità preposta alla tutela del bene oggetto dei lavori, 
del buon esito degli interventi eseguiti. 


Con riferimento alle medesime categorie di qualificazione, il suc- 
cessivo comma 3, in deroga a quanto disposto dall’articolo 85, com- 
ma 1, lettera 5) in tema di utilizzazione dei lavori appartenenti alle cate- 
gorie scorporabili da parte dell’impresa affidataria, prevede che i lavori 
eseguiti nelle suindicate categorie sono utilizzati ai fini della qualifica- 
zione soltanto dall’impresa che li ha effettivamente eseguiti, sia essa 
affidataria o subappaltatrice. 


Il Regolamento, all’art. 84 fornisce una specifica disciplina relativa 
ai criteri di accertamento e di valutazione dei lavori eseguiti all’estero 
e realizzati da imprese con sede legale in Italia. 
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In particolare la norma prevede, analogamente alla dimostrazio- 
ne dei lavori eseguiti sul territorio italiano, che l'operatore economico 
debba produrre alla SOA la certificazione di esecuzione lavori corredata 
dalla copia del contratto, da ogni documento comprovante i lavori ese- 
guiti e, laddove emesso, dal certificato di collaudo. 


In merito alla certificazione, risulta specificato che, nel caso in cui 
esista nel paese un soggetto pubblico deputato al rilascio di idonea cer- 
tificazione, le imprese acquisiscono i certificati direttamente dall’orga- 
nismo a ciò deputato; aggiunge la norma che tale certificazione deve 
essere legalizzata da parte delle autorità consolari italiane all’estero. 


Nel caso in cui le lavorazioni riguardano prestazioni eseguite per 
committenti privati, per le quali nel paese di esecuzione non è prevista 
una certificazione da parte di un soggetto pubblico, la certificazione è ri- 
lasciata da un tecnico di fiducia del consolato a spese dell'impresa, dalla 
quale risultino i lavori eseguiti, il loro ammontare, i tempi di esecuzione 
nonché la dichiarazione che i lavori sono stati eseguiti regolarmente e 
con buon esito. 


Prosegue altresì la norma nel prevedere che le certificazioni debba- 
no essere corredate da traduzioni certificate secondo le modalità previste 
dal comma 3 dell’art. 84 e che il consolato italiano all’estero, una volta 
conseguita la certificazione nei modi indicati, la trasmette al Ministero 
degli Affari Esteri che ne cura l’inserimento nel Casellario informatico. 


AI fine di attribuire maggiori garanzie di veridicità si ritiene op- 
portuno onerare l’impresa a presentare ai fini della dimostrazione del 
requisito in esame, la dichiarazione sostitutiva che attesti la conformità 
all’originale dei certificati di esecuzione lavori prodotti. 


Al riguardo, l’impresa esibisce i seguenti documenti: 


- dichiarazione sostitutiva resa dal rappresentante legale ai sensi 
del D.P.R. n. 445/2000 con la quale si indicano i dati essenziali relativi 
ai CEL esibiti e si attesta la conformità all’originale delle certificazioni 
prodotte in copia; 

- certificati di esecuzione lavori emessi da stazioni appaltanti pub- 
bliche in forma cartacea; 


- copia dei certificati di esecuzione lavori emessi da stazioni appal- 
tanti pubbliche e inseriti nel Casellario informatico; 


- certificati di esecuzione lavori rilasciati da committenti privati e 
sottoscritti dal direttore lavori, corredati da: 


a) permesso a costruire ovvero dichiarazione di inizio attività, re- 
lativi all’opera realizzata, ove richiesti, con allegata copia autentica del 
progetto approvato; 


b) copia del contratto stipulato; 


c) copia delle fatture corrispondenti al quantitativo di lavori 
eseguiti; 

d) copia del certificato di regolare esecuzione rilasciato dal diret- 
tore dei lavori; 


e) atti di concessione/autorizzazione ovvero certificazioni di ap- 
provazione degli interventi eseguiti per i lavori eseguiti in categorie per 
le quali sono previsti dalle normative di settore (es OG12 e OS14); 


- certificati di esecuzione lavori eseguiti in proprio, sottoscritti dal 
direttore lavori, corredati da: 


a) permesso a costruire ovvero dichiarazione di inizio attività, re- 
lativi all’opera realizzata, ove richiesti, con allegata copia autentica del 
progetto approvato; 


b) copia del certificato di regolare esecuzione rilasciato dal diret- 
tore dei lavori; 


c) copia dalle fatture o da diversa documentazione corrispondenti 
all’acquisto di materiali e di servizi e ad eventuali subappalti; 


d) atti di concessione/autorizzazione ovvero certificazioni di ap- 
provazione degli interventi eseguiti per i lavori eseguiti in categorie per 
le quali sono previsti dalle normative di settore (es OG12 e OS14); 


- certificati di esecuzione dei lavori eseguiti all’estero da imprese 
con sede legale in Italia, rilasciati secondo le modalità sopra descritte, 
corredati da: 


a) copia del contratto; 
b) copia del certificato di collaudo, laddove emesso; 


c) ogni documento utile comprovante i lavori eseguiti. 
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La SOA, al fine di verificare la veridicità delle dichiarazioni e delle 
documentazioni presentate dall’impresa, relativamente ai CEL rilasciati 
da soggetti tenuti all’osservanza delle norme del Codice e del Rego- 
lamento presenti sul Casellario informatico, acquisisce le medesime 
certificazioni attraverso la consultazione del Casellario, provvedendo a 
riscontrarne la relativa conformità. 


Relativamente alle certificazioni rilasciate da committenti pubbli- 
ci non presenti sul Casellario, la SOA è tenuta ad effettuare i riscontri 
di veridicità formale e sostanziale presso gli Enti e/o Amministrazioni, 
secondo le modalità già stabilite dall’ Autorità con la Determinazione 
n. 6/2010 e con il Comunicato n. 62/2010. 


La SOA, nell’attività di attestazione, è tenuta a controllare la corri- 
spondenza delle categorie indicate nel CEL con quelle riportate nel ban- 
do di gara, o nell’avviso o nella lettera di invito o ancora nel contratto e 
negli eventuali atti di sottomissione e/o aggiuntivi debitamente appro- 
vati; detta verifica può avvenire consultando il Casellario dell’ Autorità 
nella sezione riservata alle procedure di aggiudicazione degli appalti 
pubblici di lavori; le SOA sono tenute, altresì, a segnalare all’ Autorità le 
eventuali incongruenze rilevate ad esito di tale controllo. 


Per quanto concerne le certificazioni inerenti le lavorazioni affida- 
te da committenti non soggetti alla normativa del Codice, le SOA, al 
fine di verificare la veridicità delle dichiarazioni e della documentazione 
presentate dell’impresa, è tenuta ad effettuare il riscontro di veridici- 
tà del CEL, del contratto e delle fatture presso i soggetti committenti; 
provvede altresì al riscontro di veridicità del permesso di costruire o del- 
la denuncia di inizio attività, presentati dall’impresa, presso l'Ente che 
ha rilasciato il permesso o che risulta depositario della citata denuncia. 


Per i lavori eseguiti in proprio la SOA verifica la veridicità del 
certificato di esecuzione lavori presso il Direttore dei lavori, nonché la 
veridicità degli atti autorizzativi presso gli Enti competenti. 


Nel caso di lavorazioni rientranti nella Categoria 0G12 la SOA è 
tenuta ad effettuare i riscontri di veridicità presso gli Enti Competenti 
all’approvazione dei piani di smaltimento. 


Per quanto concerne le certificazioni rilasciate per le categorie 
OG 2, OS 2-A, OS 2-B e OS 25, la SOA è tenuta a verificare presso 
l’Ente preposto alla tutela del bene l’effettiva apposizione del visto an- 
che nel caso di CEL presenti nel Casellario non rilasciati direttamente 
dal suddetto ente (Ministero Beni Culturali, Soprintendenza etc.). 


Resta fermo l’obbligo delle SOA di procedere ai riscontri di veridi- 
cità presso i committenti, nonché presso l’Ente preposto nel caso di CEL 
pubblici non presenti nel Casellario e di CEL privati. 


La SOA è tenuta a verificare secondo quanto disposto dall’art. 248, 
comma 3, che i lavori rientranti nelle citate categorie e documentati nel 
CEL presentati dall'impresa siano stati effettivamente eseguiti dalla me- 
desima impresa da attestare. 


Particolari profili di idoneità tecnica(art. 79, commi 19 e 20) 


Per la qualificazione nelle categorie specializzate di cui all’artico- 
lo 3, comma 1, lettera v) del Regolamento, qualora contratti collettivi 
nazionali di lavoro prevedano la figura dell’operaio qualificato con pa- 
tentino certificato l'impresa deve dimostrare con l’estratto autentico del 
Libro Unico del Lavoro, che nel proprio organico sia presente un nu- 
mero di operai assunto con contratto di lavoro subordinato e munito di 
patentino certificato, proporzionato alle classifiche richieste: un operaio 
qualificato relativamente alla I Classifica; per ogni successiva Classifica 
e fino alla V inclusa il numero degli operai è incrementato di una unità 
rispetto alla precedente; dalla VI Classifica è incrementato di due unità 
rispetto alla precedente. 


In via esemplificativa si chiarisce che il Contratto Collettivo 
dell’Edilizia prevede la presenza di personale qualificato con patentino, 
per la realizzazione di interventi inquadrabili nelle categorie 0OS20-B, 
OS21 e O$35. 

Per la qualificazione nelle categorie OS 13, OS 18-A, OS 18-B e 
OS 32, il Regolamento prevede come ulteriore requisito la disponibilità 
da parte dell’impresa di un adeguato stabilimento industriale specifica- 
mente adibito alla produzione dei beni oggetto della Categoria. 


La disponibilità deve essere dimostrata attraverso documentazione 
idonea (titolo di proprietà contratti di locazione etc.) da cui risulti, in 
maniera inequivocabile, la disponibilità dello stabilimento per tutta la 
durata della validità dell’attestazione. 
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Per la dimostrazione del requisito relativo alla presenza della figura 
dell’operaio qualificato l’impresa richiedente l’attestazione presenta la 
dichiarazione sostitutiva resa nelle forme e modalità di cui al D.P.R. 
n. 445/2000 e copia del Libro Unico del Lavoro con allegata dichia- 
razione sostitutiva resa dal legale rappresentante ai sensi del D.P.R. 
n. 445/2000 che attesti la conformità all’originale. 


La SOA verifica la veridicità della dichiarazione riscontrando la 
conformità di quanto dichiarato rispetto ai dati contenuti consultando 
l’estratto del Libro Unico del Lavoro. 


Per quanto concerne il requisito inerente l’adeguato stabilimento 
industriale l'impresa presenta dichiarazione sostitutiva di cui al D.P.R. 
n. 445/2000 e presenta copia autentica della documento attestante la 
piena disponibilità dello stabilimento di produzione per tutta la durata 
dell’attestazione. 


La SOA verifica la veridicità della dichiarazione attraverso l'esame 
della documentazione presentata dall’impresa, consultando altresì i dati 
contenuti nei bilanci e/o modelli unici delle imprese da attestare riferiti 
ai beni a disposizione. 


Adeguata dotazione di attrezzature tecniche Art. 79 comma 1 
lettera c) 


Il comma 8 del citato articolo specifica che l’adeguata attrezzatu- 
ra tecnica è intesa come consistenza delle immobilizzazioni materiali e 
immateriali specificatamente destinate dall’impresa alla esecuzione dei 
lavori. 


La norma prevede che la valutazione di tale requisito possa com- 
prendere sia gli ammortamenti reali e figurativi delle attrezzature di pro- 
prietà sia i canoni sostenuti per l’utilizzo di attrezzature specifiche non 
di proprietà, differenziati quest’ultimi, tra canoni di locazione finanzia- 
ria e canoni di noleggio. 


Il citato comma prevede che l’ammontare della dotazione di at- 
trezzature tecniche debba corrispondere almeno al 2 % della cifra d’af- 
fari reale, determinata ai sensi dei precedenti commi 3 e 4, ammontare 
costituito per almeno il 40% dagli ammortamenti delle attrezzature di 
proprietà, dai canoni di locazione finanziaria e dai canoni di noleggio 
ultraquinquennali. 


Tale disposizione risulta innovativa rispetto al vigente D.P.R. 
n. 34/2000 che prevedeva fosse pari ad almeno alla metà del costo totale 
delle attrezzature. 


Al riguardo, l’impresa esibisce i seguenti documenti: 


- dichiarazione sostitutiva resa dal Legale rappresentante ai sensi 
del D.P.R. n. 445/2000, per ogni annualità fiscale utilizzata in sede di 
attestazione, con la quale viene evidenziata la dotazione stabile di at- 
trezzature, mezzi d’opera ed equipaggiamento tecnico, in proprietà o in 
locazione finanziaria o in noleggio ed i relativi costi; 


- Registro dei beni ammortizzabili; 

- contratti locazione finanziaria e delle relative fatture; 
- contratti di noleggio e delle relative fatture; 

- registro IVA. 


Si precisa per la dimostrazione del requisito in esame, l'operatore 
economico può produrre anche le fatture inerenti l’acquisto di attrez- 
zature di importo inferiore ai 514,46 Euro il cui costo viene, di norma, 
dedotto integralmente nell’esercizio in cui viene acquistato, non assog- 
gettandolo in ad un piano di ammortamento e in conseguenza nel Regi- 
stro dei beni ammortizzabili. 


La SOA verifica la coerenza tra le dichiarazioni prodotte in merito 
alla dotazione stabile di attrezzature e ai relativi costi, con i dati riportati 
sulla documentazione fiscale acquisita per la dimostrazione della cifra 
di affari, nel Registro dei beni ammortizzabili, nelle copie dei contratti 
e fatture di locazione finanziaria e nelle copie delle fatture di noleggio; 
verifica, altresì, il rispetto dei parametri necessari (incidenza del costo 
della dotazione di attrezzature sulla cifra di affari in lavori) eventual- 
mente procedendo alla rideterminazione della cifra di affari stessa. 


Adeguato organico medio annuo 


L’adeguato organico medio annuo è dimostrato dal costo comples- 
sivo sostenuto per il personale dipendente, composto da retribuzione 
e stipendi, contributi sociali e accantonamenti ai fondi di quiescenza. 
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Per dimostrare questo requisito, sono ammesse dalla normativa 
due alternative. 


La prima alternativa consente di fare riferimento al costo comples- 
sivo del personale che incida per un valore non inferiore al 15% della 
cifra di affari, determinata ai sensi dei precedenti commi 3 e 4, di cui 
almeno il 40% sostenuto per personale operaio. 


La seconda consente di dimostrare l’adeguato organico medio an- 
nuo con il costo complessivo sostenuto per il personale dipendente as- 
sunto a tempo indeterminato non inferiore al 10% della cifra di affari in 
lavori, di cui almeno 1'80% per personale tecnico laureato o diplomato. 


La norma precisa infine che per le imprese artigiane la retribuzione 
del titolare si intende compresa nella percentuale minima necessaria. 


E’ ammesso infine per le imprese individuali e società di persone 
di utilizzare anche il valore della retribuzione del titolare e dei soci, da 
calcolare convenzionalmente per un importo pari a cinque volte il valore 
della retribuzione convenzionale, determinata ai fini della contribuzione 
INAIL, rilevabile nelle tabelle ufficiali di riferimento relative alle an- 
nualità utilizzate ai fini dell’attestazione. 


Al riguardo, l’impresa presenta: 


- dichiarazione sostitutiva di cui al D.P.R. 445/2000 resa dal Lega- 
le rappresentante attestante, per ogni annualità fiscale utilizzata in sede 
di attestazione, il numero complessivo del personale dipendente distin- 
guendo il personale tecnico, amministrativo ed operaio, nonché il costo 
sostenuto per il personale dipendente composto da retribuzione, stipen- 
di, contributi sociali e accantonamenti ai fondi di quiescenza, indicando 
la ripartizione dei costi riferiti ai diversi profili di assunzione; 


- dichiarazione sostitutiva di cui al D.P.R. n. 445/2000 resa dal 
Legale rappresentante attestante, per ogni annualità fiscale utilizzata in 
sede di attestazione, gli importi versati ad INPS, INAIL e Casse Edili 
o altri istituti; 


- Modelli DM 10/UNIEMENS; 
- Versamenti INAIL; 
- Versamenti alle Casse Edili o altri istituti; 


- Modelli riepilogativi annuali attestanti (770) i versamenti effet- 
tuati all’INPS e all’INAIL ed alle Casse Edili per ogni annualità fiscale 
utilizzata; 


La SOA verifica la coerenza tra le dichiarazioni prodotte in merito 
ai costi sostenuti per il personale dipendente e i dati riportati sulla docu- 
mentazione fiscale acquisita per la dimostrazione della cifra di affari e 
verifica la qualifica e la tipologia di inquadramento attraverso i DM10/ 
UNIEMENS. 


La SOA verifica il rispetto dei parametri necessari valutando l’inci- 
denza del costo complessivo sostenuto per il personale dipendente sulla 
cifra di affari in lavori, procedendo, eventualmente, alla ridetermina- 
zione della cifra di affari stessa. A comprova di ciò la SOA è tenuta a 
redigere e conservare agli atti, obbligatoriamente, un prospetto riepi- 
logativo delle verifiche effettuate sulla consistenza dell’organico e dei 
costi sostenuti. 


Il presente documento è completato da uno schema sintetico alle- 
gato, volto ad individuare le modalità di dimostrazione del possesso dei 
requisiti da parte dell’operatore economico, comprensivo dell’elenca- 
zione dei documenti da esibire in sede di attestazione. 


Lo schema è completato da indicazioni esemplificative delle mo- 
dalità di verifica che le SOA dovranno porre in essere nel corso delle 
istruttorie di attestazione. 


Decorrenza 


Le modalità e le prescrizioni, di cui al presente manuale, sono 
applicabili dalla data di pubblicazione in Gazzetta Ufficiale; tali indi- 
cazioni valgono per i contratti di qualificazione stipulati dopo la data 
di pubblicazione e per la documentazione emessa o rilasciata in favore 
degli operatori economici e degli Organismi di Attestazione dopo la me- 
desima data. 
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ALLEGATO 


SCHEDE DI SINTESI INDICANTI LE MODALITÀ DI DIMOSTRAZIONE 
DEI REQUISITI DA PARTE DEGLI OPERATORI ECONOMICI E LE 
MODALITÀ DI VERIFICA ATTUATE DALLE SOA 


Articolo 76 - Domanda di Iscrizione 


Riferimento normativo Art. 76, comma 1 del D.P.R. n. 207/2010 


“Per il conseguimento della qualificazione le imprese devono possedere i requisiti 
stabiliti dal presente capo. Ad esclusione delle classifiche | e Il, le imprese devono 
altresì possedere la certificazione del sistema di qualità di cui all'articolo 40, comma 
3, lettera a), del codice”. 


Prescrizione normativa 


Dimostrazione dei requisiti da Esibizione della Certificazione di Qualità in corso di validità (ossia con la data di 
parte dell'operatore economico scadenza intermedia ancora in corso) 


- Verifica se l’ente Certificatore è accreditato EA; 


- Verifica della presenza del certificato nella Banca Dati ACCREDIA, ovvero 
richiesta diretta all'Ente Certificatore; 


- Verifica se il settore commerciale riconosciuto è l’EA 28. 


Verifica effettuata dalla SOA 


Riferimento normativo Art. 76, comma 2 del D.P.R. n. 207/2010 


“L'impresa che intende ottenere l'attestazione di qualificazione deve stipulare 
Prescrizione normativa apposito contratto con una delle SOA autorizzate, con obbligo di produrre il 
certificato della camera di commercio, industria e artigianato, completo di 
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attestazione antimafia, dal cui oggetto sociale risultino le attività riconducibili alle 
categorie di opere generali e specializzate richieste”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Certificato di iscrizione alla C.C.I.A.A. completo di attestazione antimafia. 


Verifica effettuata dalla SOA 


- (Vedi verifica dei requisiti speciali). 


Riferimento normativo 


Art. 76, comma 9 del D.P.R. n. 207/2010. 


Prescrizione normativa 


“In caso di fusione o di altra operazione che comporti il trasferimento di azienda o di 
un suo ramo, il nuovo soggetto può avvalersi per la qualificazione dei requisiti 
posseduti dalle imprese che ad esso hanno dato origine. Nel caso di affitto di 
azienda l'’affittuario può avvalersi dei requisiti posseduti dall'impresa locatrice se il 
contratto di affitto abbia durata non inferiore a tre anni”. 


Riferimento normativo 


Art. 76, comma 10 del D.P.R. n. 207/2010. 


Prescrizione normativa 


“Nel caso di cessione del complesso aziendale o del suo ramo, il soggetto 
richiedente l’attestazione presenta alla SOA perizia giurata redatta da un soggetto 
nominato dal tribunale competente per territorio”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Copia dichiarata conforme dal RL ai sensi del DPR 445/2000 dell'atto di cessione 
o di affitto che comporti il trasferimento di azienda o di un suo ramo; 

- Copia ricevuta presentazione atto alla Camera di Commercio; 

- Originale o copia dichiarata conforme dal RL ai sensi del DPR 445/2000 della 


perizia giurata redatta da un soggetto nominato dal tribunale competente per 
territorio; 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Verifica successiva presso la C.C.1.A.A. del deposito dell’atto di trasferimento. 


Articolo 78 - Requisiti di ordine generale 


Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera a) del D.Lgs. n. 163/2006 


Prescrizione normativa 


“Che si trovano in stato di fallimento, di liquidazione coatta, di concordato preventivo, 
o nei cui riguardi sia in corso un procedimento per la dichiarazione di una di tali 
situazioni”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Certificato di 
fallimento; 


- Certificato del Tribunale competente che attesti l'inesistenza di stato di fallimento, 
liquidazione coatta, concordato preventivo e l'inesistenza di procedimenti in corso 


iscrizione alla C.C.I.A.A. con dichiarazione di inesistenza di 
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per la dichiarazione di una di tali situazioni. 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Acquisizione dell'originale del certificato di iscrizione alla C.C.I.A.A. con 
dichiarazione di inesistenza di fallimento e del certificato del Tribunale (qualora 
non prodotta dall'operatore economico che sia avvalso della dichiarazione 
sostitutiva ex DPR 445/2000); 


- Verifica validità documento e assenza delle situazioni ostative. 


Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera b) del D.Lgs. n. 163/2006. 


Prescrizione normativa 


“Nei cui confronti è pendente procedimento per l'applicazione di una delle misure di 
prevenzione di cui all'articolo 3 della legge 27 dicembre 1956, n. 1423 o di una delle 
cause ostative previste dall'articolo 10 della legge 31 maggio 1965, n. 575; (Nulla 
Osta Antimafia)” l'esclusione e il divieto operano se la pendenza del procedimento 
riguarda il titolare o il direttore tecnico, se si tratta di impresa individuale; i soci o il 
direttore tecnico se si tratta di società in nome collettivo, i soci accomandatari o il 
direttore tecnico se si tratta di società in accomandita semplice, gli amministratori 
muniti di poteri di rappresentanza o il direttore tecnico, o il socio unico persona 
fisica, ovvero il socio di maggioranza in caso di società con meno di quattro soci, se 
si tratta di altro tipo di società”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Dichiarazione sostitutiva resa dal Rappresentate Legale ai sensi delle disposizioni 
D.P.R. 445/2000 che individua tutti i Direttori Tecnici; 


- Dichiarazione sostitutiva resa da tutti i soggetti controllati di cui alla presente 
lettera, ai sensi delle disposizioni D.P.R. 445/2000; 


- Certificato di iscrizione alla C.C.I.A.A. comprensivo di nullaosta antimafia; 


Verifica effettuata dalla SOA 


- La SOA individua i soggetti di cui alla presente lettera tramite CCIAA, copia dei 
verbali di nomina, libri soci; 


- Acquisizione in originale, per tutti i soggetti di cui alla presente lettera non 
presenti nel certificato CCIAA, della certificazione prefettizia antimafia, che attesti 
che attesti espressamente che non risulta pendente alcun procedimento per 
l'applicazione di una delle misure di prevenzione di cui all'articolo 3 della legge 27 
dicembre 1956, n. 1423, nonché l'assenza delle cause ostative previste 
dall'articolo 10 della legge 31 maggio 1965, n. 575. 
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Riferimento normativo Art. 38, comma 1, lettera c) del D.Lgs. n. 163/2006 


“nei cui confronti è stata pronunciata sentenza di condanna passata in giudicato, o 
emesso decreto penale di condanna divenuto irrevocabile, oppure sentenza di 
applicazione della pena su richiesta, ai sensi dell'articolo 444 del codice di procedura 
penale, per reati gravi in danno dello Stato o della Comunità che incidono sulla 
moralità professionale; è comunque causa di esclusione la condanna, con sentenza 
passata in giudicato, per uno o più reati di partecipazione a un’organizzazione 
criminale, corruzione, frode, riciclaggio, quali definiti dagli atti comunitari citati 
all'articolo 45, paragrafo 1, direttiva Ce 2004/18; l'esclusione e il divieto operano se 
la sentenza o il decreto sono stati emessi nei confronti: del titolare o del direttore 
tecnico se si tratta di impresa individuale; dei soci o del direttore tecnico, se si tratta 
di società in nome collettivo; dei soci accomandatari o del direttore tecnico se si 
tratta di società in accomandita semplice; degli amministratori muniti di potere di 
rappresentanza o del direttore tecnico o del socio unico persona fisica, ovvero del 
socio di maggioranza in caso di società con meno di quattro soci, se si tratta di altro 
tipo di società o consorzio. In ogni caso l'esclusione e il divieto operano anche nei 
confronti dei soggetti cessati dalla carica nell'anno antecedente la data di 
pubblicazione del bando di gara, qualora l'impresa non dimostri che vi sia stata 
completa ed effettiva dissociazione della condotta penalmente sanzionata; 
l'esclusione e il divieto in ogni caso non operano quando il reato è stato 
depenalizzato ovvero quando è intervenuta la riabilitazione ovvero quando il reato è 
stato dichiarato estinto dopo la condanna ovvero in caso di revoca della condanna 
medesima. 


Prescrizione normativa 


- Dichiarazione sostitutiva ai sensi delle disposizioni del D.P.R. 445/2000 resa da 
tutti i soggetti controllati di cui alla presente lettera, in cui sono tenuti ad indicare 
ogni condanna definitiva inflitta con sentenza, sentenza di patteggiamento o 
decreto penale, comprese le condanne per le quali abbiano beneficiato della non 

Dimostrazione dei requisiti da menzione ad esclusione delle condanne relative a reati depenalizzati ovvero per 

le quali è intervenuta la riabilitazione ovvero quando il reato è stato dichiarato 

estinto dopo la condanna ovvero in caso di revoca della condanna medesima; 


- Eventuale documentazione probante la completa dissociazione della stessa 
impresa nei confronti della condotta penalmente rilevante. 


- Eventuale documentazione probante l'avvenuta estinzione del reato o la riabilitazione. 


parte dell'operatore economico 


- La SOA individua i soggetti di cui alla presente lettera tramite CCIAA, copia dei 
verbali di nomina, libri soci; 


- Acquisizione del Certificato integrale del Casellario Giudiziale per tutti i soggetti 


Verifica effettuata dalla SOA controllati di cui alla presente lettera in carica e non; 
- Visura del Casellario informatico dell'Autorità (previsto dall’art. 8,comma 2, lett. 
Q). 


- Redazione di una relazione valutativa delle condanne eventualmente rilevate. 
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Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera d) del D.Lgs. n. 163/2006. 


Prescrizione normativa 


“Che hanno violato il divieto di intestazione fiduciaria posto all'articolo 17 della legge 
19 marzo 1990, n. 55”, l'esclusione ha durata di un anno decorrente 
dall’accertamento definitivo della violazione e va comunque disposta se la violazione 
non è stata rimossa”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Certificato di iscrizione alla C.C...A.A.; 


- Dichiarazione sostitutiva resa dal 
disposizioni D.P.R. 445/2000. 


Rappresentante Legale ai sensi delle 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Acquisizione del Certificato di iscrizione alla C.C.I.A.A./Visura; 
- Visura del Casellario informatico dell’Autorità. 


Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera e) del D.Lgs. n. 163/2006. 


Prescrizione normativa 


“Che hanno commesso gravi infrazioni debitamente accertate alle norme in materia 
di sicurezza e a ogni altro obbligo derivante dai rapporti di lavoro, risultanti dai dati in 
possesso dell’Osservatorio” 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Dichiarazione sostitutiva resa dal sensi delle 


disposizioni del D.P.R. n. 445/2000. 


Rappresentante Legale ai 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Acquisizione del Certificato integrale del Casellario Giudiziale per tutti i soggetti 
controllati; 


- Visura del Casellario informatico dell'Autorità. 


Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera f) del D.Lgs. n. 163/2006. 


Prescrizione normativa 


“ 


. omissis ...; hanno commesso un errore grave nell'esercizio della loro attività 
professionale, accertato con qualsiasi mezzo di prova da parte della stazione 
appaltante”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Dichiarazione sostitutiva resa dal sensi delle 


disposizioni del D.P.R. n. 445/2000. 


Rappresentante Legale ai 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Acquisizione del Certificato integrale del Casellario Giudiziale per tutti i soggetti 
controllati; 


- Visura del Casellario informatico dell'Autorità. 


—#i 
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Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera g) del D.Lgs. n. 163/2006. 


Prescrizione normativa 


“Che hanno commesso violazioni gravi, definitivamente accertate, rispetto agli 
obblighi relativi al pagamento delle imposte e tasse, secondo la legislazione italiana 
o quella dello Stato in cui sono stabiliti”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Dichiarazione sostitutiva resa dal Rappresentante Legale ai sensi delle 
disposizioni del D.P.R. n. 445/2000, che attesti l'insussistenza di carichi pendenti 
definitivamente accertati; 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Acquisizione della Certificazione dei carichi pendenti risultanti dal sistema 
informativo dell'anagrafe tributaria, di cui alla circolare 41/E del 03/08/2010. 


Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera h) del D.Lgs. n. 163/2006 


Prescrizione normativa 


“nei cui confronti, ai sensi del comma 1-ter, risulta l'iscrizione nel casellario 
informatico di cui all'articolo 7, comma 10, per aver presentato falsa dichiarazione o 
falsa documentazione in merito a requisiti e condizioni rilevanti per la partecipazione 
a procedure di gara e per l'affidamento dei subappalti”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Dichiarazione sostitutiva resa dal Rappresentante Legale ai sensi delle 
disposizioni del D.P.R. n. 445/2000 che attesti di non aver reso false dichiarazioni 
in merito ai requisiti e alle condizioni rilevanti per la partecipazione alle procedure 
di gara e per l'affidamento dei subappalti 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Visura del Casellario informatico dell’Autorità. 


Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera i) del D.Lgs. n. 163/2006 


Prescrizione normativa 


“Che hanno commesso violazioni gravi, definitivamente accertate, alle norme in 
materia di contributi previdenziali e assistenziali, secondo la legislazione italiana o 
dello Stato in cui sono stabiliti”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Dichiarazione sostitutiva resa dal sensi delle 


disposizioni del D.P.R. n. 445/2000. 


Rappresentante Legale ai 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Acquisizione del DURC da parte dalla SOA 
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Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera 1) del D.Lgs. n. 163/2006. 


Prescrizione normativa 


“Che non presentino la certificazione di cui all'articolo 17 della legge 12 marzo 1999, 
n. 68, salvo il disposto del comma 2” 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Dichiarazione sostitutiva resa dal sensi delle 


disposizioni del D.P.R. n. 445/2000. 


Rappresentante Legale ai 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Acquisizione dell'originale certificazione della Direzione Provinciale del Lavoro. 


Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera m) del D.Lgs. n. 163/2006 


Prescrizione normativa 


“Nei cui confronti è stata applicata la sanzione interdittiva di cui all'articolo 9, comma 
2, lettera c), del decreto legislativo dell'8 giugno 2001 n. 231 o altra sanzione che 
comporta il divieto di contrarre con la pubblica amministrazione compresi i 
provvedimenti interdittivi di cui all'articolo 36-bis, comma 1, del decreto-legge 4 luglio 
2006, n. 223, convertito, con modificazioni, dalla legge 4 agosto 2006, n. 248”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Dichiarazione sostitutiva resa dal Rappresentante Legale ai sensi delle 
disposizioni D.P.R. 445/2000 che attesti la mancata applicazione a carico 
dell'impresa di sanzioni interdittive di cui all'art. 9, comma 2, lettera c), del decreto 
legislativo 8 giugno 2001, n. 231 o altre sanzioni che comportano il divieto di 
contrarre con la pubblica amministrazione compresi i provvedimenti interdittivi di 
cui all'articolo 36-bis, comma 1, del decreto-legge 4 luglio 2006, n. 223, 
convertito, con modificazioni, dalla legge 4 agosto 2006, n. 248. 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Acquisizione del Certificato anagrafe sanzioni amministrative dipendenti da reato 
e delle visure ex art. 33 del DPR 313/2002; 


- Acquisizione del Certificato integrale del Casellario Giudiziale per tutti i soggetti 
controllati indicati nella lettera c); 


- Visura del Casellario informatico dell’Autorità. 


Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera m)-bis del D.Lgs. n. 163/2006. 


Prescrizione normativa 


“nei cui confronti, ai sensi dell'articolo 40, comma 9-quater, risulta l'iscrizione nel 
casellario informatico di cui all'art. 7, comma 10, per aver presentato falsa 
dichiarazione o falsa documentazione ai fini del rilascio dell’attestazione SOA”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Dichiarazione sostitutiva resa dal sensi delle 


disposizioni del D.P.R. n. 445/2000. 


Rappresentante Legale ai 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Visura del Casellario informatico dell’Autorità. 
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Riferimento normativo 


Art. 38, comma 1, lettera m)-ter del D.Lgs. n. 163/2006 


Prescrizione normativa 


“l soggetti di cui alla precedente lettera b) che, pur essendo stati vittime dei reati 
previsti e puniti dagli articoli 317 e 629 del codice penale aggravati ai sensi 
dell'articolo 7 del decreto-legge 13 maggio 1991, n. 152, convertito, con 
modificazioni, dalla legge 12 luglio 1991, n. 203, non risultino aver denunciato i fatti 
all’autorità giudiziaria, salvo che ricorrano i casi previsti dall'articolo 4, primo comma, 
della legge 24 novembre 1981, n. 689. La circostanza di cui al primo periodo deve 
emergere dagli indizi a base della richiesta di rinvio a giudizio formulata nei confronti 
dell'imputato nell'anno antecedente alla pubblicazione del bando e deve essere 
comunicata, unitamente alle generalità del soggetto che ha omesso la predetta 
denuncia, dal procuratore della Repubblica procedente all’Autorità di cui all'articolo 
6, la quale cura la pubblicazione della comunicazione sul sito dell’Osservatorio”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Dichiarazione sostitutiva resa da tutti i soggetti controllati ai sensi delle 
disposizioni D.P.R. 445/2000. 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Visura del Casellario informatico dell’Autorità. 


Riferimento normativo 


Art. 39, comma 1 del D.Lgs. n. 163/2006. 


Prescrizione normativa 


“I concorrenti alle gare, se cittadini italiani o di altro Stato membro residenti in Italia, 
possono essere invitati a provare la loro iscrizione nel registro della camera di 
commercio, industria, artigianato e agricoltura o nel registro delle commissioni 
provinciali per l'artigianato, o presso i competenti ordini professionali. Si applica la 
disposizione dell'articolo 38, comma 3°. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Certificato di iscrizione alla C.C.I.A.A. 


Verifica effettuata dalla SOA 


- Acquisizione del Certificato di iscrizione alla C.C.I.A.A. qualora non prodotto in originale 


Riferimento normativo 


- Art. 39, comma 2 del D.Lgs. n. 163/2006 


Prescrizione normativa 


- “Se si tratta di un cittadino di altro Stato membro non residente in Italia, può essergli 
richiesto di provare la sua iscrizione, secondo le modalità vigenti nello Stato di 
residenza, in uno dei registri professionali o commerciali di cui all'allegato XI A per 
gli appalti pubblici di lavori, all'allegato XI B per gli appalti pubblici di forniture e 
all'allegato XI C per gli appalti pubblici di servizi, mediante dichiarazione giurata o 
secondo le modalità vigenti nello Stato membro nel quale è stabilito”. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- Certificato di iscrizione al registro professionale o commerciale di cui citati 
allegati. 
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- Verifica della documentazione prodotta dall'impresa conforme alle normative 


Verifica effettuata dalla SOA vigenti nei rispettivi paesi. 


Articolo 79 - Requisiti di ordine speciale 


Prescrizione normativa “Adeguata capacità economica e finanziaria”. 


Art. 79, comma 1, lettera a) del D.P.R. n. 207/2010 


RIRIMananenmnase Art. 79, commi 2-4 del D.P.R. n. 207/2010 


- Dichiarazione sostitutiva resa dal Rappresentante Legale ai sensi del D.P.R. 
445/2000 circa la Cifra d’affari posseduta direttamente riconducibile ai lavori e per 
i soggetti tenuti alla redazione del bilancio dichiarazione sostitutiva circa la 
positività del patrimonio netto; 

- Idonee referenze bancarie in originale; 

- Società di persone S.a.s. e S.nc. e ditte individuali'impresa: mod. UNICO 
(completo di tutti i quadri, compreso quello IVA, e di studi di settore) e relativa 


comunicazione di avvenuto ricevimento/trasmissione da parte 
Agenzia/Dipartimento delle Entrate; 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- S.A.S. E DITTE INDIVIDUALI SNC: Acquisizione presso l'Agenzia dell’Entrate 
del mod. UNICO con relativa ricevuta di trasmissione, (previa stipulazione di 
protocollo con l'Autorità) 

Verifica effettuata dalla SOA - SOCIETÀ DI CAPITALI: estrazione dei bilanci riclassificati dall'archivio ufficiale 
della C.C.1.A.A. 

- Riscontro presso l’Istituto di Credito della veridicità delle referenze rilasciate se 
non inviate direttamente alla SOA dall'istituto di credito. 


“Adeguata idoneità tecnica e organizzativa”. 


PIOSRIZIONE omnia Dimostrazione dell'IDONEA DIREZIONE TECNICA 


Art. 79, comma 1, lettera b) del D.P.R. n. 207/2010 
Riferimento normativo Art. 79, commi 5, lett. a) del D.P.R. n. 207/2010 
Art. 357, commi 23 e 29 del D.P.R. n. 207/2010 


- contratto d'opera regolarmente registrato o dimostrazione dell'assunzione (Libro 
Matricola/Libro Unico del Lavoro o lettera di assunzione) di ciascun direttore 
tecnico (non necessario se coincide con il titolare, rappresentante legale, 
amministratore o socio); 

. . . co. - atto di nomina del direttore tecnico; 

Dimostrazione dei requisiti da | - dichiarazione sostitutiva di unicità di incarico resa ai sensi del D.P.R. n. 445/2000 

parte dell'operatore economico dal direttore tecnico; 

- eventuale dichiarazione sostitutiva del legale rappresentante ai sensi del D.P.R. 
n. 445/2000 sul rapporto intercorrente con il direttore tecnico; 

- libro matricola ovvero estratto del Libro Unico del Lavoro; 


- titolo di studio; 
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- certificazioni di esecuzione lavori esibiti per la dimostrazione dell’ esperienza 
professionale quinquennale; 


- certificazioni di esecuzione lavori rilasciati nelle categorie OS 2-A e OS 2-B esibiti 
per la dimostrazione dell’ esperienza professionale quinquennale; 


- Certificato di iscrizione all'Albo Nazionale dei Costruttori. 


- Verifiche possibili presso il Casellario delle imprese; 
- Verifica dell’iscrizione del professionista presso gli albi professionali (se iscritti); 


Verifica effettuata dalla SOA - Verifica presso gli l elenchi on line degli Istituti scolastici, ovvero. facoltà 
universitarie, presso i quali è stato conseguito il titolo di studio (se presenti); 


- Verifica dei CEL esibiti presso i soggetti emittenti e/o Amministrazioni competenti 
al rilascio di provvedimenti autorizzativi. 


“Adeguata idoneità tecnica e organizzativa”. 


PIERA ZAnS Me acta Dimostrazione della QUALIFICAZIONE PER PROGETTAZIONE 


Riferimento normativo Art. 79, comma 7 del D.P.R. n. 207/2010. 


- dichiarazione sostitutiva del legale rappresentante ai sensi del D.P.R. n. 
445/2000 che individua i componenti dello staff tecnico di progettazione; 


- Libro Matricola ovvero estratto del Libro Unico del Lavoro; 
- Titoli di studio; 
- Abilitazione professionale conseguita dal personale laureato. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- La SOA verifica la congruità della composizione del numero di laureati e 
diplomati assunti a tempo indeterminato come previsto dalla norma; 


- La SOA verifica il possesso dei titoli di studio per il personale diplomato con le 
modalità previste per il precedente punto; 


- la SOA verifica l'iscrizione all’Albo Professionale dei componenti dello staff in 
possesso di laurea presso il competente Ordine. 


Verifica effettuata dalla SOA 


“Adeguata idoneità tecnica e organizzativa”. 
Prescrizione normativa Dimostrazione della CAPACITÀ DI ESECUZIONE LAVORI, IN CIASCUNA DELLE 
CATEGORIE RICHIESTE 


Art. 79, comma 1, lettera b) del D.P.R. n. 207/2010 
Art. 79, comma 14 del D.P.R. n. 207/2010 

Artt. 83, 84, 85 e 86 del D.P.R. n. 207/2010 

Art. 248, comma 2 del D.P.R. n. 207/2010 


Riferimento normativo 


- dichiarazione sostitutiva resa dal rappresentante legale ai sensi del D.P.R. n. 
445/2000 che attesti la conformità agli originali dei certificati esibiti e l'importo dei 
lavori eseguiti nelle categorie e classifiche indicate nei CEL; 


- certificati di esecuzione lavori emessi da stazioni appaltanti pubbliche in forma 
cartacea; 


dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 
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- certificati di esecuzione lavori emessi da stazioni appaltanti pubbliche e inseriti nel 
Casellario informatico; 


- certificati di esecuzione lavori rilasciati da committenti privati e sottoscritti dal 
direttore lavori, corredati da: 


a) permesso a costruire ovvero dichiarazione di inizio attività, relativi all'opera 
realizzata, ove richiesti, con allegata copia autentica del progetto approvato; 

b) contratto stipulato; 

c) fatture corrispondenti al quantitativo di lavori eseguiti; 

d) certificato di regolare esecuzione rilasciato dal direttore dei lavori; 

e) atti di concessione/autorizzazione ovvero certificazioni di approvazione degli 
interventi eseguiti per i lavori eseguiti in categorie per le quali sono previsti 
dalle normative di settore (es 0G12 e 0S14); 


- certificati di esecuzione lavori eseguiti in proprio, sottoscritti dal direttore lavori, 
corredati da: 


a) permesso a costruire ovvero dichiarazione di inizio attività, relativi all'opera 
realizzata, ove richiesti, con allegata copia autentica del progetto approvato; 

b) certificato di regolare esecuzione rilasciato dal direttore dei lavori; 

c) fatture o da diversa documentazione corrispondenti all'acquisto di materiali e 
di servizi e ad eventuali subappalti; 

d) atti di concessione/autorizzazione ovvero certificazioni di approvazione degli 
interventi eseguiti per i lavori eseguiti in categorie per le quali sono previsti 
dalle normative di settore (es 0G12 e 0514); 


- certificati di esecuzione dei lavori eseguiti all'estero da imprese con sede legale in 
Italia, rilasciati secondo le modalità di cui all'art. 84 del D.P.R. n. 207/2010, 
corredati da: 


a) contratto d'appalto; 
b) certificato di collaudo, laddove emesso; 
c) ogni documento utile comprovante i lavori eseguiti; 


- Certificazioni di esecuzione lavori rilasciate ad altre imprese della cui condotta è 
stato responsabile uno dei Direttori Tecnici dell'impresa da attestare, corredate da: 


a) Certificato di iscrizione all'Albo Nazionale Costruttori dell'impresa indicata nel 
certificato esibito dal direttore tecnico; 

b) attestato di qualificazione rilasciato all'impresa indicata nel certificato esibito 
dal direttore tecnico; 

c) dichiarazione sostitutiva del Direttore Tecnico ai sensi del D.P.R. n. 445/2000 
che attesti che siano trascorsi almeno 5 anni da una eventuale precedente 
dimostrazione. 


- CEL rilasciati da soggetti tenuti all'osservanza delle norme del Codice e del 
Regolamento presenti sul Casellario informatico. La SOA, ne verifica la conformità 
attraverso la consultazione del Casellario; 


- Certificazioni rilasciate da committenti pubblici non presenti sul Casellario: la SOA 
effettua i riscontri di veridicità formale e sostanziale presso gli Enti e/o 
Amministrazioni, secondo le modalità già stabilite dall'Autorità con la 
Determinazione n. 6/2010 e con il Comunicato n. 62/2010); 


- Certificazioni inerenti lavorazioni affidate da committenti non soggetti alla normativa 

Verifica effettuata dalla SOA del Codice. La SOA, verifica la veridicità dichiarazioni e della documentazione 
presentate presso i soggetti committenti; provvede altresì al riscontro di veridicità del 
permesso di costruire o della denuncia di inizio attività, presentati dall'impresa, presso 
l'Ente che ha rilasciato il permesso o che risulta depositario della citata denuncia; 

- Certificazioni rilasciate per le categorie OG 2, OS 2-A, OS 2-B e OS 25. La SOA, oltre 
alle verifiche già indicate, verifica presso l'Ente preposto alla tutela del bene l'effettiva 
apposizione del visto anche nel caso di CEL presenti nel Casellario non rilasciati 
direttamente dal suddetto ente (Ministero Beni Culturali, Soprintendenza etc.); 


- Utilizzo di Certificazioni di esecuzione lavori rilasciate ad altre imprese della cui 
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condotta è stato responsabile il Direttore Tecnico: verifica del periodo temporale 
previsto in relazione alla qualificazione delle imprese indicate nel certificato esibito 
dal DT e verifica che tali CEL non siano stati utilizzati nel quinquennio precedente 
al contratto di attestazione. 


Prescrizione normativa 


“Adeguata idoneità tecnica e organizzativa”. 
Dimostrazione di PARTICOLARI PROFILI DI IDONEITÀ TECNICA 


Riferimento normativo 


Art. 79, commi 19 e 20 del D.P.R. n. 207/2010. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- dichiarazione del legale rappresentante ai sensi del D.P.R. n. 445/2000 che 
individua la presenza di/degli operaio/i qualificato/i; 


- Libro Matricola e/o estratto autentico del Libro Unico del Lavoro; 


- documentazione attestante il possesso delle abilitazioni richieste (patentino 
certificato); 

- dichiarazione sostitutiva del legale rappresentante ai sensi del D.P.R. n. 
445/2000 relativa alla piena disponibilità dello stabilimento di produzione; 


- documentazione attestante la piena disponibilità dello stabilimento di produzione 
per tutta la durata dell’attestazione. 


Verifica effettuata dalla SOA 


- La SOA verifica dall'esame della documentazione l’effettiva presenza di/degli 
operaio/i qualificato/i e del possesso delle abilitazioni richieste; 


- La SOA verifica la disponibilità dello stabilimento di produzione attraverso 
l'esame della documentazione presentata dall'impresa, per la dimostrazione 
dell’adeguata capacità economico finanziaria, consultando dati contenuti nei 
bilanci e/o modelli unici esibiti, ovvero mediante accesso diretto alla struttura, da 
documentare con apposito verbale da allegare al fascicolo istruttorio. 


Prescrizione normativa 


“Adeguata dotazione di attrezzature tecniche”. 


Riferimento normativo 


Art. 79, comma 1, lettera b) del D.P.R. n. 207/2010. 
Art. 79, commi 8 e 9 del D.P.R. n. 207/2010. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- dichiarazione sostitutiva resa dal Legale rappresentante ai sensi del D.P.R. n. 
445/2000, relativa alla dotazione stabile di attrezzature, mezzi d’opera ed 
equipaggiamento tecnico, in proprietà o in locazione finanziaria o in noleggio ed i 
relativi costi; 


- Registro dei beni ammortizzabili; 
- contratti locazione finanziaria e delle relative fatture; 
- contratti di noleggio e relative fatture; 


- fatture relative ad acquisti di attrezzature di beni strumentali di importo inferiore a 
514,46 Euro; 


- registro IVA. 


Verifica effettuata dalla SOA 


- La SOA verifica la coerenza tra le dichiarazioni prodotte in merito alla dotazione 
stabile di attrezzature e ai relativi costi, con i dati riportati sulla documentazione 
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fiscale acquisita per la dimostrazione della cifra di affari, nel Registro dei beni 
ammortizzabili, nelle copie dei contratti e fatture di locazione finanziaria e nelle 
copie delle fatture di noleggio. 


Prescrizione normativa 


“Adeguato organico medio”. 


Riferimento normativo 


Art. 79, comma 1, lettera c) del D.P.R. n. 207/2010. 
Art. 79, commi 10 e 11 del D.P.R. n. 207/2010. 


Dimostrazione dei requisiti da 
parte dell'operatore economico 


- dichiarazione sostitutiva di cui al D.P.R. n. 445/2000 resa dal Legale 
rappresentante attestante, per ogni annualità fiscale utilizzata in sede di 
attestazione, il numero complessivo del personale dipendente distinguendo il 
personale tecnico, amministrativo ed operaio, nonché il costo sostenuto per il 
personale dipendente composto da retribuzione, stipendi, contributi sociali e 
accantonamenti ai fondi di quiescenza, indicando la ripartizione dei costi riferiti 
ai diversi profili di assunzione; 


- dichiarazione sostitutiva di cui al D.P.R. n. 445/2000 resa dal Legale 
rappresentante attestante, per ogni annualità fiscale utilizzata in sede di 
attestazione, gli importi versati ad INPS, INAIL e Casse Edili o altri istituti; 


- Modelli DM10/UNIEMENS. 
- Versamenti INAIL; 
- Versamenti alle Casse Edili o altri istituti; 


- Modelli riepilogativi annuali attestanti i versamenti effettuati all'INPS e all'INAIL ed 
alle Casse Edili (770); 


Verifica effettuata dalla SOA 


- La SOA verifica la coerenza tra le dichiarazioni prodotte e i dati riportati sulla 
documentazione fiscale acquisita per la dimostrazione della cifra di affari e 
verifica la qualifica e la tipologia di inquadramento attraverso i DM10/ 
UNIEMENS. 


- prospetto riepilogativo delle verifiche effettuate sulla consistenza dell'organico e 
dei costi sostenuti. 


11A10574 
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MINISTERO DEGLI AFFARI ESTERI 


Limitazione delle funzioni consolari del titolare del Conso- 
lato onorario in Banja Luka (Bosnia-Erzegovina) 


IL DIRETTORE GENERALE 
PER LE RISORSE E L'INFORMAZIONE 


(Omissis) 


Decreta: 


il Signor Danilo Capasso, Console onorario in Banja Luka (Bo- 
snia-Erzegovina), oltre all'adempimento dei generali doveri di difesa 
degli interessi nazionali e di protezione dei cittadini, esercita le funzioni 
consolari limitatamente a: 

a) ricezione e trasmissione materiale all’ Ambasciata d’Italia in 
Sarajevo degli atti di stati civile pervenuti dalle autorità locali, dai citta- 
dini italiani o dai comandanti di navi o aeromobili nazionali o stranieri; 

b) ricezione e trasmissione materiale all’ Ambasciata d’Italia in 
Sarajevo degli atti dipendenti dall'apertura di successione in Italia; 

c) emanazione di atti conservativi, che non implichino la disposi- 
zione dei beni, in materia di successione, naufragio o sinistro aereo, (con 
l’obbligo di informarne tempestivamente 1° Ambasciata di Sarajevo); 

d) ricezione e trasmissione materiale all’ Ambasciata d’Italia in 
Sarajevo della documentazione relativa al rilascio di passaporti dei cit- 
tadini che siano residenti nella circoscrizione territoriale del Consolato 
onorario in Banja Luka; 

e) ricezione e trasmissione all’ Ambasciata d’Italia in Sarajevo 
delle domande di iscrizione nelle liste anagrafiche ed elettorali in Italia 
presentate da cittadini che siano residenti nella circoscrizione territoria- 
le del Consolato onorario in Banja Luka; 

/) tenuta dello schedario dei cittadini e di quello delle firme delle 
autorità locali; Il presente decreto verrà pubblicato nella Gazzetta Uffi- 
ciale della Repubblica italiana. 


Roma, 7 luglio 2011 


Il direttore generale: VERDERAME 


11A10374 


Cerimonia di presentazione delle Lettere Credenziali al si- 
gnor Presidente della Repubblica degli Ambasciatori resi- 
denti in Italia ed all’estero. 


Il 18 luglio 2011 il Signor Presidente della Repubblica ha ricevu- 
to al Palazzo del Quirinale S.E. Berglind Asgeirsdottir, Ambasciatore 
della Repubblica d’ Islanda, S.E. Ana Hrustanovic, Ambasciatore della 
Repubblica di Serbia, S.E. Carmel Inguanez, Ambasciatore della Re- 
pubblica di Malta, S.E. Jacques Kabale Nyangezi, Ambasciatore della 
Repubblica del Rwanda e S.E. Calixte Batossie Madjoulba, Ambascia- 
tore della Repubblica del Togo, i quali Gli hanno presentato le Lettere 
Credenziali che li accreditano presso il Capo dello Stato. 


11A10375 


MINISTERO DELL’AMBIENTE E DELLA 
TUTELA DEL TERRITORIO E DEL MARE 


Modifica del provvedimento di verifica di assoggettabilità 
ambientale concernente la modifica della esistente centra- 
le termica sita presso la raffineria di Augusta. 


Con provvedimento direttoriale n. DVA-2011-0014389 del 15 giu- 
gno 2011 è stato modificato il quadro prescrittivo del precedente provve- 
dimento di esclusione dalla VIA n. DVA-2011-0012568 del 25 maggio 
2011 relativo alla modifica della esistente centrale termica sita presso la 
raffineria di Augusta. 


Il testo integrale della citata determinazione direttoriale è dispo- 
nibile sul sito del Ministero dell’ambiente e della tutela del territorio e 
del mare: «http://www.minambiente.it/home_it/menu.html?mp=/menu/ 
menu attivita/&m=Valutazione di Impatto Ambientale VIA .html\ 
Determinazioni Dirigenziali di esclusion.html»; detta determinazione 
direttoriale può essere impugnata dinanzi al TAR entro 60 giorni, o, con 
ricorso al Capo dello Stato, entro 120 giorni a decorrere dalla data della 
pubblicazione del presente estratto nella Gazzetta Ufficiale. 


11A10376 


Progetto varianti sostanziali e di aumento della capacità di 
stoccaggio e trattamento rifiuti dell’impianto ricadente 
nel comune di Paderno Dugnano — Proponente Eureco 
S.r.l, in Paderno Dugnano. (Determinazione n. DVA- 
DEC-2011-394 del 15 luglio 2011). 


Si determina: 


1) l’archiviazione del procedimento di valutazione d’impatto 
ambientale relativo al progetto di varianti sostanziali e di aumento della 
capacità di stoccaggio e trattamento rifiuti dell’impianto ricadente nel 
comune di Paderno Dugnano (Milano) - Proponente Eureco s.r.l.; 

2) il presente provvedimento sarà comunicato alla società Eure- 
co s.r.l. al Ministero per i beni e le attività culturali, alla regione Lom- 
bardia, nonchè al Ministero dello sviluppo economico; 


3) avverso il presente provvedimento è ammesso ricorso al TAR 
entro 60 giorni e al Capo dello Stato entro 120 giorni dalla pubblicazio- 
ne dell’avviso nella Gazzetta Ufficiale. 


11A10377 


MINISTERO DELL’ECONOMIA 
E DELLE FINANZE 


Cambi di riferimento rilevati a titolo indicativo 
del giorno 26 luglio 2011 


Tassi giornalieri di riferimento rilevati a titolo indicativo secon- 
do le procedure stabilite nell’ambito del Sistema europeo delle Banche 
centrali e comunicati dalla Banca d’Italia, adottabili, fra l’altro, dalle 
Amministrazioni statali ai sensi del decreto del Presidente della Repub- 
blica 15 dicembre 2001, n. 482. 


Dollaro USA: ieri ian 1,4471 
Veli. ciperianasiacisata sia hisfa avessi 113,02 
Levbulgaro cirio 1,9558 
Coronancetà...i ira orari 24,353 
Corona: dAneséti cirie di 74531 
Lira Sterlina... 0,88235 
Fiorino ungherese... 267,78 
Litas lituano... 3,4528 
Latlettone:. soli ia ia 0,7093 
LI OPY POLACCO: siria tari 4,0035 
Nuovo leu romeno . ....................... 4,2280 
Corona: Svedese: c.c. iii 9,0728 
Franco Svizzero .......................... 1,1630 
Corona'islanidose .....iiiii cinica a * 
COLrOna TOMVEBESE i... 7,7575 
Kuna: croata ... iii iii 7,4460 
Rublo russo .........L LL 39,8980 


6-8-2011 


Lifa:turcalicics nia ra 24783 
Dollaro australiano. ....................... 1,3201 
Real brasiliano .................. 2,2208 
Dollaro canadese ......................... 1,3623 
Yuan'GINeSe: 1.0 ili er 9,3237 
Dollaro di Hong Kong............... 11,2719 
Rupia indonesiana ...........LL 12310,31 
Shekel israeliano .............. 00 4,9172 
Rupidiindiana: verza ta dsc dra e 63,9400 
Won sudcoreano. ........................ 1522,15 
Peso messicano ......................... 16,8060 
RINpgitimalest. arri pria ali 4,2740 
Dollaro neozelandese. ..................... 1,6568 
Peso filippino. ........L LL 61,114 
Dollaro di Singapore .............. 1,7401 
Baht tailandese. ............... 42,993 
Rand sudafricano ......................... 9,6734 


N.B. — Tutte le quotazioni sono determinate in unità di valuta estera 
contro 1 euro (valuta base). 


* dal 2 novembre 2009 la Banca d’Italia pubblica sul proprio sito 
web il cambio indicativo della corona islandese. 


11A10666 


Cambi di riferimento rilevati a titolo indicativo 
del giorno 27 luglio 2011 


Tassi giornalieri di riferimento rilevati a titolo indicativo secon- 
do le procedure stabilite nell’ambito del Sistema europeo delle Banche 
centrali e comunicati dalla Banca d’Italia, adottabili, fra l’altro, dalle 
Amministrazioni statali ai sensi del decreto del Presidente della Repub- 
blica 15 dicembre 2001, n. 482. 


Dollaro USA: Lonnie ae 1,4446 
Velli. iii pain ho da SERRA 112,46 
Lewibulgaro:.. cirie ri 1,9558 
Corona Ceca risaie alia 24,285 
Cororia danese cioe 7,4525 
Lira: Sterlitià .;;.. i ila e 0,88310 
FIGINO UNBHETESe. i... iii 268,20 
Litas: Htuanoi..iiiii e arena 3,4528 
Latlettone:. api lie 0,7092 
ZIOMY POLACCO" iii na ia 4,0058 
Nuovo leu romeno . ...................... 4,2308 
Corona:SVEdEsÈ..i. iii 9,0632 
Franco SVIZZero .....................00. 1,1586 
Corona islandese i... ili pi 
Corona MOIVEBESE ...i. iii 7,7615 
RUunàdcroatà siii iii ii 7,4600 
RUDIO:TUSSOr. RE 39,6750 
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Lira:turcà esca csrna parae 2,4399 
Dollaro australiano. ....................... 1,3087 
Real'brasilianio....;.pii ra ra 2,2453 
Dollaro canadese ......................... 1,3625 
YUAN CINESE LL ici iii ii a 9,3080 
Dollaro di Hong Kong. ................... 11,2550 
Rupia indonesiana . ..........L LL 12252,42 
Shekel israeliano ............. 00 4,9184 
RUbpià INdiana..iisi cirie 63,6850 
Won sudcoreano. ................. 1517,64 
Peso messicano .......................... 16,8134 
Rifiggit Malese. iii a 4,2601 
Dollaro neozelandese... .................... 1,6530 
Peso:tilippilio. i ui iii a ne 60,902 
Dollaro di Singapore . ................... 1,7366 
Baht tailandese... 42,962 
Rand sudafricano ......................... 9,6111 


N.B. — Tutte le quotazioni sono determinate in unità di valuta estera 
contro l euro (valuta base). 


* dal 2 novembre 2009 la Banca d’Italia pubblica sul proprio sito 
web il cambio indicativo della corona islandese. 


11A10667 


Cambi di riferimento rilevati a titolo indicativo 
del giorno 28 luglio 2011 


Tassi giornalieri di riferimento rilevati a titolo indicativo secon- 
do le procedure stabilite nell’ambito del Sistema europeo delle Banche 
centrali e comunicati dalla Banca d’Italia, adottabili, fra l’altro, dalle 
Amministrazioni statali ai sensi del decreto del Presidente della Repub- 
blica 15 dicembre 2001, n. 482. 


Dollaro USA: ieri ai 1,4260 
Veli. siga lis garianasefasio hagfigaaned s4d 110,86 
Levbulgaro cirio 1,9558 
Corona:cecà... pira era dea 24,215 
Corona: daneséSi ci ria di 7,4497 
Lira Sterlina... 0,87390 
Fiorino ungherese ............. LL 268,20 
Litas Htuahno; ici iii si i e 3,4528 
Lat lettone. i sli ea 0,7096 
LI OPY POLACCO siriani 4,0150 
Nuovo leu romeno. ....................... 4,2505 
Corona: svedese: iii 9,0735 
Franco SVIZzero ......................... 1,1437 
Corona'islanidose .....iiiiii cinica ra * 
COLrOna MOMVEBESE i. 7,7245 
Kuna croata ... iii i 74604 
Rublo russo .. LL. 39,4050 
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Lifa:turcalicics nia ra 2,3955 
Dollaro australiano. ....................... 1,2931 
Real brasiliano .................. 2,2277 
Dollaro canadese ......................... 1,3521 
Yuan'GINeSe: 1.0 ili er 9,1874 
Dollaro di Hong Kong............... 11,1110 
Rupia indonesiana ...........LL 12125,04 
Shekel israeliano .............. 00 4,8939 
Rupidiindiana: verza ta dsc dra e 62,8840 
Won sudcoreano. ........................ 1499,62 
Peso messicano ......................... 16,6187 
RINpgitimalest. arri pria ali 4,2145 
Dollaro neozelandese. ..................... 1,6356 
Peso filippino. ........L LL 60,176 
Dollaro di Singapore .............. 1,7169 
Baht tailandese. ............... 42,409 
Rand sudafricano ......................... 9,5543 


N.B. — Tutte le quotazioni sono determinate in unità di valuta estera 
contro 1 euro (valuta base). 


* dal 2 novembre 2009 la Banca d’Italia pubblica sul proprio sito 
web il cambio indicativo della corona islandese. 


11A10668 


Cambi di riferimento rilevati a titolo indicativo 
del giorno 29 luglio 2011 


Tassi giornalieri di riferimento rilevati a titolo indicativo secon- 
do le procedure stabilite nell’ambito del Sistema europeo delle Banche 
centrali e comunicati dalla Banca d’Italia, adottabili, fra l’altro, dalle 
Amministrazioni statali ai sensi del decreto del Presidente della Repub- 
blica 15 dicembre 2001, n. 482. 


Dollaro USA: Lonnie ae 1,4260 
Velli. iii pain ho da SERRA 110,59 
Lewibulgaro:.. cirie ri 1,9558 
Corona Ceca risaie alia 24,188 
Cororia danese cioe 7,4494 
Lira: Sterlitià .;;.. i ila e 0,87485 
FIGINO UNBHETESe. i... iii 269,97 
Litas: Htuanoi..iiiii e arena 3,4528 
Latlettone:. api lie 0,7094 
ZIOMY POLACCO" iii na ia 4,0086 
Nuovo leu romeno . ...................... 4,2418 
Corona:SVEdEsÈ..i. iii 9,0689 
Franco SVIZZero .....................00. 1,1418 
Corona islandese i... ili ui 
Corona MOIVEBESE ...i. iii 7,7370 
RUunàdcroatà siii iii ii 7,4375 
RUDIO:TUSSOr. RE 39,5200 
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Lira:turcà e; ca cs pae 2,3973 
Dollaro australiano. ....................... 1,3050 
Real'brasilianio....;.pii ra ra 2,2431 
Dollaro canadese ......................... 1,3556 
YUAN:GIMESE iii i a 9,1793 
Dollaro di Hong Kong. ................... 11,1134 
Rupia indonesiana . ..........L LL 12128,59 
Shekel israeliano ............. 0 4,8944 
RUbpià INdiana..:ssi criari 63,0220 
Won sudcoreano. ................. 1503,60 
Peso messicano .......................... 16,7518 
Rifiggit Malese... iririianiiine a 4,2309 
Dollaro neozelandese. ..................... 1,6491 
PEeso:filippilio. i iii a ne 60,127 
Dollaro di Singapore ................... 1,7185 
Baht tailandese... 42,523 
Rand sudafricano ......................... 9,6084 


N.B. — Tutte le quotazioni sono determinate in unità di valuta estera 
contro l euro (valuta base). 


* dal 2 novembre 2009 la Banca d’Italia pubblica sul proprio sito 
web il cambio indicativo della corona islandese. 


11A10773 


Cambi di riferimento rilevati a titolo indicativo 
del giorno 1° agosto 2011 


Tassi giornalieri di riferimento rilevati a titolo indicativo secon- 
do le procedure stabilite nell’ambito del Sistema europeo delle Banche 
centrali e comunicati dalla Banca d’Italia, adottabili, fra l’altro, dalle 
Amministrazioni statali ai sensi del decreto del Presidente della Repub- 
blica 15 dicembre 2001, n. 482. 


Dollaro USA: iberica 1,4415 
Veli. siga lis garianasefasio hagfigaaned s4d 110,84 
Levbulgaro cirio 1,9558 
Corona:cecà... pira ona dea 24,160 
Corona: dAneséli ci ria di 74501 
Lira Sterlina... 0,8796 
Fiorino ungherese ............. LL 267,90 
Litas Htuahno ciccia si a e 3,4528 
Lat lettone. i sli ea 0,7093 
LI OPy POLACCO siriani 3,9828 
Nuovo leu romeno. ....................... 4,2215 
Corona: svedese: . iii 9,0070 
Franco SVIZzero ......................... 1,1270 
Corona'islanidose .....iiiiii cinica ra * 
COLrOna MOMVEBESE i. 7,6935 
Kuna croata ... iii iii ci 7,4300 
Rublo russo .........L. LL 39,7390 
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Lira:turcar cecilia ia 2,4116 
Dollaro australiano. ....................... 1,3041 
Real brasiliano .................. 2,2296 
Dollaro canadese ......................... 1,3713 
Yuan'GINeSe: 1.0 ili er 9,2746 
Dollaro di Hong Kong............... 11,2310 
Rupia indonesiana ...........LL 12193,12 
Shekel israeliano .............. 00 4,9171 
Rupidiindiana: verza ta dsc dra e 63,5340 
Won sudcoreano. ........................ 1511,39 
Peso messicano ......................... 16,7930 
RINpgitimalest. arri pria ali 4,2373 
Dollaro neozelandese. ..................... 1,6348 
Peso filippino. ........L LL 60,449 
Dollaro di Singapore .............. 1,7299 
Baht tailandese. ............... 42,827 
Rand sudafricano ......................... 9,6076 


N.B. — Tutte le quotazioni sono determinate in unità di valuta estera 
contro 1 euro (valuta base). 


* dal 2 novembre 2009 la Banca d’Italia pubblica sul proprio sito 
web il cambio indicativo della corona islandese. 


11A10774 


MINISTERO DELLA SALUTE 


Autorizzazione all’immissione in commercio del medicinale 
per uso veterinario «Cevaflox 100 mg/ml». 


Decreto n. 73 del 20 giugno 20111 


Procedura repeat USE n. FRN/0185/001/E/001. 


Specialità medicinale per uso veterinario CEVAFLOX 100 mg/ml, 
soluzione orale per polli e tacchini. 


Titolare A.I.C.: società Ceva Vetem S.p.A. con sede legale e do- 
micilio fiscale in Agrate Brianza (Milano) - Via Colleoni, 15 - codice 
fiscale n. 09032600158. 


Produttore responsabile rilascio lotti: Ceva Sante Animale nello 
stabilimento sito in ZI Trè Le Bois - 22600 Loudeac (Francia). Confe- 
zioni autorizzate e numeri di A_I.C.: 


Flacone da 100 ml - A.I.C. n. 104386014 

Flacone da 1 L - A.I.C. n. 104386026 
Composizione: ogni ml di prodotto contiene: 
Principio attivo: Enrofloxacina 100 mg. 


Eccipienti: così come indicato nella tecnica farmaceutica acquisita 
agli atti. 

Specie di destinazione: Polli e tacchini. 

Indicazioni terapeutiche: 

Polli e tacchini: 


trattamento delle malattie respiratorie sostenute da Mycoplasma 
gallisepticum, Mycoplasma synoviae e E. coli. 


Validità: 
Periodo di validità del medicinale veterinario confezionato per 


la vendita: 2 anni. 


Periodo di validità dopo prima apertura del condizionamento 
primario: 3 mesi. 


Periodo di validità dopo diluizione conformemente alle istruzio- 
ni: 24 ore. 


Tempi di attesa: Carne e visceri: 4 giorni 


Regime di dispensazione: da vendersi soltanto dietro presentazione 
di ricetta medico veterinaria in triplice copia non ripetibile. 


Decorrenza di efficacia del decreto: efficacia immediata. 


11A10372 


Autorizzazione all’immissione in commercio del medicinale 
per uso veterinario «Sedastart 1 mg/ml». 


Decreto n. 71 del 16 giugno 2011 


Procedura decentrata n. NL/V/0138/001/DC. 
Procedura decentrata n. NLN/0138/001/IB/003/G. 
Procedura decentrata n. NL/V/0138/001/1A/001. 


Specialità medicinale per uso veterinario SEDASTART 1 mg/ml 
soluzione iniettabile per cani e gatti. 


Titolare A.I.C.: Le Vet B.V. con sede in Wilgenweg 7, 3421 TV 
Oudewater - Paesi Bassi. 


Produttore responsabile rilascio lotti: Produlab Pharma nello stabi- 
limento sito in Forellenweg 16, 4941 SJ, Raamsdonksveer - Paesi Bassi. 


Confezioni autorizzate e numeri di A.I.C.: 
1 flacone da 10 ml - A.I.C. n. 104180017; 
5 flaconi da 10 ml - A.I.C. n. 104180029. 
Composizione: 
1 ml di soluzione iniettabile contiene: 


Principio attivo: Medetomidina 0,85 mg (equivalente a 1,00 mg di 
medetomidina cloridrato) 


Eccipienti: così come indicato nella tecnica farmaceutica acquisita 
agli atti. 


Specie di destinazione: Cani e gatti. 
Indicazioni terapeutiche: 


Cani e gatti: Sedazione per l'agevolazione della manualità sugli 
animali. Premedicazione prima dell’anestesia generale. 


Gatti: In combinazione con ketamina per anestesia generale per 
piccole procedure chirurgiche di breve durata. 


Validità: 
Periodo di validità del medicinale veterinario come confeziona- 
to per la vendita: 3 anni. 


Periodo di validità dopo la prima apertura del condizionamento 
primario: 28 giorni. 


Tempi di attesa: non pertinente 


Regime di dispensazione: da vendersi soltanto dietro presentazione 
di ricetta medico-veterinaria in copia unica non ripetibile. 


Decorrenza ed efficacia del decreto: efficacia immediata. 


11A10373 


6-8-2011 


Decadenza delle autorizzazioni all’immissione in commercio 
del medicinale per uso veterinario «Tetroxy L.A.». 


Decreto n. 75 del 4 luglio 2011 


L’autorizzazione all'immissione in commercio della specialità 
medicinale per uso veterinario «Tetroxy L.A.» A.LC. n. 102274014, di 
cui è titolare l’impresa Bimeda Chemical Export a Division of Cross 
Vetpharm Group Limited, con sede in Broomhill Road, Tallaght Dublin 
24 - Dublin 24, è decaduta. 


Motivo della decadenza: il medicinale non è stato commercializ- 
zato per tre anni consecutivi, secondo quanto previsto dall’art. 33 del 
sopracitato decreto legislativo 6 aprile 2006, n. 193. 


Decorrenza del decreto: dal giorno della pubblicazione nella Gaz- 
zetta Ufficiale della Repubblica italiana. 


11A10379 


Autorizzazione all’immissione in commercio del medicinale 
per uso veterinario «Sedastop 5 mg/ml» 


Decreto n. 70 del 15 giugno 2011 


Procedura decentrata n. NLN/0139/001/DC 
Procedura decentrata n. NL/V/0139/001/IB/003/G. 
Procedura decentrata n. NL/V/0139/001/1A/001 


Specialità medicinale per uso veterinario SEDASTOP 5 mg/ml so- 
luzione iniettabile per cani e gatti. 


Titolare A.I.C.: Le Vet B.V. con sede in Wilgenweg 7, 3421 TV 
Oudewater - Paesi Bassi. 


Produttore responsabile rilascio lotti: Produlab Pharma B.V., nello 
stabilimento sito in Forellenweg 16, 4941 SJ, Raamsdonksveer - Paesi 
Bassi. 


Confezioni autorizzate e numeri di a.I.C.: 


Scatola di cartone con 1 fiaconcino da 10 ml - ALL.C. 
n. 104183013 


Scatola di cartone con 5 flaconcini da 10 ml - A.I.C. n. 104183025 


Scatola di cartone con 10 fiaconcini da 10 ml - ALL.C. 
n. 104183037 


Composizione: 1 ml di soluzione iniettabile contiene: 
Principio attivo: 
Atipamezolo cloridrato 5,0 mg (equivalenti a 4,27 mg di 

atipamezolo) 

Eccipienti: così come indicato nella tecnica farmaceutica acquisita 
agli atti. 

Specie di destinazione: Cani e gatti. 

Indicazioni terapeutiche: L’atipamezolo cloridrato è un a2-antago- 
nista selettivo ed è indicato per antagonizzare l’effetto sedativo della 
medetomidina e della dexmedetomidina nei cani e nei gatti. 


Validità: 
Periodo di validità del medicinale veterinario come confeziona- 
to per la vendita: 3 anni. 


Periodo di validità dopo la prima apertura del condizionamento 
primario: 28 giorni. 
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Tempi di attesa: non pertinente 


Regime di dispensazione: da vendersi soltanto dietro presentazione 
di ricetta medico-veterinaria in copia unica non ripetibile. 


Decorrenza ed efficacia del decreto: efficacia immediata 


11A10382 


Autorizzazione all’immissione in commercio del medicinale 
per uso veterinario «Selectan Oral 23 mg/ml» 


Decreto n. 65 del 9 giugno 2011 


Procedura decentrata n. IE/V/0263/001/DC. 


Specialità medicinale per uso veterinario SELECTAN ORAL 23 
mg/ml soluzione concentrata per uso in acqua da bere. 


Titolare A.I.C.: società Laboratorios HIPRA, S.A. con sede in 
Avda, La Selva, 135 - 17170 Amer (Girona) Spagna. 


Produttore responsabile rilascio lotti: la società titolare dell’A.I.C. 
nello stabilimento sito in Avda, La Selva, 135 - 17170 Amer (Girona) 
Spagna. 


Confezioni autorizzate e numeri di A.I.C.: Fustino in plastica 
HDPE da S1 - A.I.C. n. 104288016. 


Composizione: 1 ml contiene: 
Principio attivo: 
Florfenicolo 23 mg 


Eccipienti: così come indicato nella tecnica farmaceutica acquisita 
agli atti. 


Specie di destinazione: Suini. 


Indicazioni terapeutiche: Suini: trattamento e prevenzione a livello 
di gruppo in caso di presenza di segni clinici di malattia respiratoria 
del suino associata ad Actinobacillus pleuropneumoniae e Pasteurella 
multocida sensibili al florfenicolo. 


La presenza della malattia nel gruppo deve essere accertata prima 
di iniziare il trattamento preventivo. 


Validità: 


Periodo di validità del medicinale veterinario confezionato per 
la vendita: 1 anno. 


Periodo di validità dopo prima apertura del confezionamento 
primario: 28 giorni. 


Periodo di validità dopo diluizione conformemente alle istruzio- 
ni: 24 ore. 


Tempi di attesa: 
Carne e visceri: 20 giorni. 


Regime di dispensazione: da vendersi soltanto dietro presentazione 
di ricetta medico veterinaria in triplice copia non ripetibile. 


Decorrenza di efficacia del decreto: efficacia immediata. 


11A10383 


6-8-2011 GAZZETTA UFFICIALE DELLA REPUBBLICA ITALIANA Serie generale - n. 182 


MINISTERO DEL LAVORO E DELLE POLITICHE SOCIALI 


Approvazione della delibera n. 170/2011 adottata dal Consiglio di amministrazione dell’ Ente di previdenza dei periti indu- 
striali e dei periti industriali laureati in data 31 marzo 2011. 


Con ministeriale n. 24/VI/0012135/MA004.A007/PIND-L-36 dell’11 giugno 2011, è stata approvata, di concerto con il Ministero dell’eco- 
nomia e delle finanze, la delibera n. 170/2011 adottata dal Consiglio di amministrazione dell'Ente di previdenza dei periti industriali e dei periti 
industriali laureati (EPPI) in data 31 marzo 2011, concernente la sospensione del versamento dei contributi del secondo acconto 2010 (in scadenza 
al 15 marzo 2010), nonché del saldo per l’anno 2010 (in scadenza al 15 settembre 2011), dovuti dai soggetti residenti nei Comuni dell’ Abruzzo 
colpiti dal sisma del 2009. 


11A10381 


ALFONSO ANDRIANI, redattore 


DELIA CHIARA, vice redattore 


(WI-GU-2011-GU1-182) Roma, 2011 - Istituto Poligrafico e Zecca dello Stato S.p.A. - S. 


MODALITÀ PER LA VENDITA 


La «Gazzetta Ufficiale» e tutte le altre pubblicazioni dell’Istituto sono in vendita al pubblico: 


— presso la Libreria dello Stato in Piazza Verdi, 1 - 00198 Roma - tel. 06-85082147 (aperta 
dal lunedì al venerdì dalle 9.00 alle 19.00 il sabato dalle 9.00 alle 13.00); 


— presso le librerie concessionarie riportate nell’elenco consultabile per provincia sul sito 
www.gazzettaufficiale.it (box Librerie Concessionarie). 


L'Istituto conserva per la vendita le Gazzette degli ultimi 4 anni fino ad esaurimento. Le richieste per 


corrispondenza potranno essere inviate a: 


Istituto Poligrafico e Zecca dello Stato 

Area Marketing e Vendite 

Via Salaria, 1027 

00138 Roma 

fax: 06-8508-3466 

e-mail: informazioni@gazzettaufficiale.it 
avendo cura di specificare nell'ordine, oltre al fascicolo di GU richiesto, l’indirizzo di spedizione e di 
fatturazione (se diverso) ed indicando i dati fiscali (codice fiscale e partita IVA, se titolari) obbligatori secondo il 
DL 223/2007. L'importo della fornitura, maggiorato di un contributo per le spese di spedizione, sarà versato 
in contanti alla ricezione. 


GAZZETTA è& UFFICIALE 


DELLA REPUBBLICA ITALIANA 


CANONI DI ABBONAMENTO ANNO 2011 (salvo conguaglio) 


GAZZETTA UFFICIALE - PARTE I (legislativa) 
CANONE DI ABBONAMENTO 


Abbonamento ai fascicoli della serie generale, inclusi tutti i supplementi ordinari: 
(di cui spese di spedizione € 257,04)* - annuale 
(di cui spese di spedizione € 128,52)* - semes 


Abbonamento ai fascicoli della serie generale, inclusi i soli supplementi ordinari contenenti i provvedimenti legislativi: 

(di cui spese di spedizione € 132,57)* - annual 

(di cui spese di spedizione € 66,28)* - semes 
Abbonamento ai fascicoli della serie speciale destinata agli atti dei giudizi davanti alla Corte Costituzionale: 

(di cui spese di spedizione € 19,29)" - annual 

(di cui spese di spedizione € 9,64)* - semes 
Abbonamento ai fascicoli della serie speciale destinata agli atti della CE: 

(di cui spese di spedizione € 41,27)* - annual 

(di cui spese di spedizione € 20,63)* - semes 
Abbonamento ai fascicoli della serie destinata alle leggi e regolamenti regionali: 

(di cui spese di spedizione € 15,31)* - annual 

(di cui spese di spedizione € 7,65)* - semes 
Abbonamento ai fascicoli della serie speciale destinata ai concorsi indetti dallo Stato e dalle altre pubbliche amministrazioni: 

(di cui spese di spedizione € 50,02)* - annual 

(di cui spese di spedizione € 25,01) - semes 
Abbonamento ai fascicoli della serie generale, inclusi tutti i supplementi ordinari, e dai fascicoli delle quattro serie speciali: 

(di cui spese di spedizione € 383,93*) - annual 

(di cui spese di spedizione € 191,46)* - semes 


Abbonamento ai fascicoli della serie generale inclusi i supplementi ordinari con i provvedimenti legislativi e ai fascicoli 

delle quattro serie speciali: 
(di cui spese di spedizione € 264,45)* - annual 
(di cui spese di spedizione € 132,22)* - semes 


438,00 
239,00 


309,00 
16700 


68,00 
43,00 


168,00 
91,00 


65,00 
40,00 


16700 
90,00 


819,00 
431,00 


dba ciba dida died dead da dda 


682,00 
357,00 


(OTO) 


: L'abbonamento alla GURI tipo A, A1, F, F1 comprende gli indici mensili 
Integrando con la somma di € 80,00 il versamento relativo al tipo di abbonamento alla Gazzetta Ufficiale - parte prima - 
prescelto, si riceverà anche l’Indice Repertorio Annuale Cronologico per materie anno 2011. 


CONTO RIASSUNTIVO DEL TESORO 
Abbonamento annuo (incluse spese di spedizione) 


PREZZI DI VENDITA A FASCICOLI 
(Oltre le spese di spedizione) 


Prezzi di vendita: serie generale 
serie speciali (escluso concorsi), ogni 16 pagine o frazione 
fascicolo serie speciale, concorsi, prezzo unico 
supplementi (ordinari e straordinari), ogni 16 pagine o frazione 
fascicolo Conto Riassuntivo del Tesoro, prezzo unico 


I.V.A. 4% a carico dell'Editore 


PARTE | - 5° SERIE SPECIALE - CONTRATTI ED APPALTI 
(di cui spese di spedizione € 127,00)* 
(di cui spese di spedizione € 73,20)* - annuale 295,00 
- semestrale 162,00 
GAZZETTA UFFICIALE - PARTE II 
(di cui spese di spedizione € 39,40)* 
(di cui spese di spedizione € 20,60)* - annuale 85,00 
- semestrale 53,00 
Prezzo di vendita di un fascicolo, ogni 16 pagine o frazione (oltre le spese di spedizione) 
I.V.A. 20% inclusa 


RACCOLTA UFFICIALE DEGLI ATTI NORMATIVI 


Abbonamento annuo 

Abbonamento annuo per regioni, province e comuni - SCONTO 5% € 190,00 
Volume separato (oltre le spese di spedizione) € 180,50 
I.V.A. 4% a carico dell'Editore € 18,00 


Per l'estero i prezzi di vendita, in abbonamento ed a fascicoli separati, anche per le annate arretrate, compresi i fascicoli dei supplementi ordinari e 
straordinari, devono intendersi raddoppiati. Per il territorio nazionale i prezzi di vendita dei fascicoli separati, compresi i supplementi ordinari e 
straordinari, relativi ad anni precedenti, devono intendersi raddoppiati. Per intere annate è raddoppiato il prezzo dell'abbonamento in corso. 
Le spese di spedizione relative alle richieste di invio per corrispondenza di singoli fascicoli, vengono stabilite, di volta in volta, in base alle copie richieste. 


N.B. - Gli abbonamenti annui decorrono dal 1° gennaio al 31 dicembre, i semestrali dal 1° gennaio al 30 giugno e dal 1° luglio al 31 dicembre. 


RESTANO CONFERMATI GLI SCONTI IN USO APPLICATI AI SOLI COSTI DI ABBONAMENTO 


ABBONAMENTI UFFICI STATALI 
Resta confermata la riduzione del 52% applicata sul solo costo di abbonamento 


* tariffe postali di cui al Decreto 13 novembre 2002 (G.U. n. 289/2002) e D.P.C.M. 27 novembre 2002 n. 294 (G.U. 1/2003) per soggetti iscritti al R.O.C. 
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